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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Zulassungs-
und Prifungsverfahrens des Wirtschaftsprufungsexamens
(Wirtschaftspriiffungsexamens-Reformgesetz - WPRefG)

A. Problem und Ziel

-Eine tiefgreifende Ausbildungsreform fiir den Beruf des Wirtschaftsprifers soll die
derzeitig hohen Standards der Arbeit der Abschlussprifer in Deutschland erhalten. Mit
dieser Novelle, die u.a. eine breitere und international angepasste Qualifizierung zum
Wirtschaftspriifungsexamen vorsieht, wird die Qualitét der Ausbildung gesichert und
zugleich deren Effizienz erhht. Das Berufsbild wird damit kiinftig attraktiver, die
Wettbewerbsfahigkeit des Berufsstandes wird durch langfristig gesicherten qualifizierten
Nachwuchs gestarkt und den Zukunftsanforderungen gerecht, welche sich aus dem
steigenden Bedarf an gesicherter Kapitalmarktinformation im Zeitalter globaler
Datenstrome und hoher Technologisierung ergeben. Die Durchfiihrung des
Wirtschaftspriiffungsexamens und der Eignungspriifung mit der derzeit bestehenden

~ausschlieRlichen Zustandigkeit der obersten Landesbehérden fiir Wirtschaft ist aus
Grinden der Sachnéhe, Flexibilitdt und Entbirokratisierung auf die :
Wirtschaftspriferkammer zu Gbertragen; die Prufungsmhalte selbst sind glelchzemg
inhaltlich zu modern15|eren :

. B Losung

Die Zulassungs- und Prufungsorgamsatlon die derzeit von den Landern geleistet wird,
- soll ab 1. Januar 2004 einer selbststéndigen Priifungsstelle als Verwaltungsorgan
Ubertragen werden, die bei der Wirtschaftspriiferkammer eingerichtet wird. Den VorS|tz
in den einzelnen Priifungskommissionen wie auch in der Aufgabenkommission
ibernimmt allerdings auch weiterhin jeweils ein Landesvertreter, so dass ein Einfluss
~der Lander bestehen und damit die Staatlichkeit des Examens deutlich bleibt. Fur die
grundsétzliche Zustandigkeitsverlagerung spricht, dass damit dem Petitum der Lénder
nach Entlastung entgegengekommen wird. Zudem werden ein bundesweit einheitliches
Examen und damit vergleichbare Ergebnisse erreicht. Hierdurch wird das
- Verwaltungsverfahren gestrafft, Doppelzustandigkeiten werden vermieden und
Stellungnahmen bzw. Anhérungen der Wirtschaftspriferkammer konnen entfallen

Zweiter Schwerpunkt ist die Uberarbeitung der einzelnen Prufungsgeblete in mhalthcher
-Hinsicht. Dabei gilt es, den gewandelten Rahmenbedingungen, u.a.
Internationalisierung der Rechnungslegung durch IAS, Rechnung zu tragen.
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Ein drltter Reformansatz richtet sich auf die Schaffung anerkannter ‘
Hochschulausblldungsgange die eine frihzeitige berufliche Orientierung und dle
Mdglichkeit einer Straffung des Examens durch im Rahmen der Hochschulausbildung
bereits nachgewiesenen Kenntnissen bieten, sowie auf eine Anrechnung von
bestimmten, bereits erbrachten Studienleistungen auf das Examen. Die Studlengange
die u.a. gestuft und/oder dual ausgestaltet sein kénnen, treten nebenden
herkdmmlichen Examensweg. Im vorliegenden Gesetzentwurf ist zunachst nur die
Einfligung einer Ermachtigungsgrundlage in die Wirtschaftspriiferordnung fir den
spéteren Erlass entsprechender Regelungen im Verordnungsweg vorgesehen.

Viertens soll der Zugang zum Beruf des vereldlgten Buchprifers geschlossen und d|e '
Priferberufe zusammengefiihrt werden, um damit die Einheitlichkeit des Priiferberufs
wiederherzustellen. Die SchlieRung des Zugangs zum Beruf des vereidigten

- Buchprifers wird von der qualifizierten, allerdings nur noch befristet moglichen,
Ubergangsprufung gemanl § 13a WPO flankiert, um den heutigen vereidigten
Buchpriifern den Ubergang zum Wirtschaftspriifer zu ermoglichen. Dieses Verfahren
dient der Quahtatssncherung und den Zielen des Verbraucher- bzw Mandantenschutzes
gleuchermaf&en

Schliefilich sahen Bundesregierung, Lander und Berufsstand Reformbedarf bei den zu
geringen Sanktionskompetenzen der Berufsgerichte und der Wirtschaftpriiferkammer im

“berufsrechtlichen Bereich, der Abhangigkeit der Ermittlungen im Rahmen der
Berufsgerichtsbarkeit vom Stand des Ermittlungsverfahrens bei der
Generalstaatsanwaltschaft, den Meldeverpflichtungen der Wirtschaftspriferkammer
gegeniber den Staatsanwaltschaften, den sog. Public Interest-Elementen in der
Kammerverwaltung und dem Informationsdefizit gegentiber der Offentlichkeit, da die
Wirtschaftspriiferkammer derzeit nicht berechtigt ist, Informationen aus
berufsrechtlichen Verfahren auch bei erhohtem Informationsbedarf (Presse,
Offentlichkeit) welterzugeben

Dem entsprechend ist in der Novelle vorgesehen, die Sanktionsmdglichkeiten der
Wirtschaftspriiferkammer wie auch der Berufsgerichte zu verscharfen, den Vorrang.des
strafgerichtlichen gegeniiber dem berufsgerichtlichen Verfahren aufzuheben, die
Wirtschaftspriferkammer zu verpflichten, berufs- bzw. strafrechtliche
Pflichtverletzungen mitzuteilen, den Beirat der Wirtschaftpriiferkammer um fachllch
- beratende Dritte zu erweitern (,Modell des erweiterten Belrats ) und dle Offentllchkelt in
berufsgerichtlichen Verfahren verstarkt zuzulassen o

C. Alternativen

Keine

D. Finanzielle AuSwi’rkungen

1. Haﬁshaltsangaben ohne Vbllzugsaufwand

Zusatzliche Kosten entstehen rﬁcht. Die Ubertragung der Zuéténdigkeifen Wird im | _ v
Gegenteil bei den meisten obersten Landesbehdrden fir Wirtschaft den Personal- und-

Verwaltungsaufwand fur den Bereich ,Wirtschaftspriifungsexamen* stark reduzieren.
Insgesamt bleibt nur eine relativ geringe Kostenbelastung. o
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2. Vollzugsaufwand
Vollzq‘g,saufWand entsteht nicht.
E. Sonstige Kosten'

Durch die Aufgabeniibertragung von den Landern auf die Wirtschaﬂsprijferkammer'wird
- bei dieser erhthter Verwaltungs- und Personalaufwand entstehen, den sie durch - ]
Umlage (Gebihren) erwirtschaften wird. Im Rahmen dieses Gesetzes ist, auch im Zuge
der Uberfihrung aller und ggf. Splittung einzelner Geblihrentatbestande in die
“bestehende Gebiihrenordnung der Wirtschaftspriferkammer, keine Anhebung der
Gebthren fur die Zulassung zur Priifung und fiir die Priifung selbst vorgesehen. Eine
unmittelbare Auswirkung auf Einzelpreise, Preisniveau und Verbraucherpreisniveau ist -
daher nicht zu erwarten. Eine - auch kurzfristige - Uberpriifung der Hohe der
Gebuhrentatbestande im Hinblick auf Kostendeckung nach erfolgtem
' Zustandlgkeltswechsel ist hierdurch aber nicht ausgeschlossen
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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Zulassungs-
und Prifungsverfahrens des Wirtschaftsprifungsexamens
(Wirtschaftspriifungsexamens-Reformgesetz - WPRefQ)

Bundesrepublik Deutschland Berlin, den 9. Mai 2003
Der Bundeskanzler

An den

Prasidenten des Bundesrates
Herrn Ministerprasidenten
Prof. Dr. Wolfgang Béhmer

Sehr geehrter Herr Préasident,

“hiermit Ubersende ich geméaB Artikel 76 Absatz 2 des Grundgesetzes den von der
Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Zulassungs- und
Prafungsverfahrens des Wirtschaftsprifungsexamens
(Wirtschaftsprifungsexamens-Reformgesetz — WPRefG)

mit Begrindung und Vorblatt.
Federflihrend ist das Bundesministerium fir Wirtschaft und Arbeit.

Mit freundlichen GriBen

N,

1 s

Fristablauf: 20.06.03
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Entwurf

eines Gesetzes zur Reform des Zulassungs- und Prufungsverfahrens

des Wirtschaftspriifungsexamens

(W|rtschaftsprufungsexamens Reformgesetz — WPRefG)

vom...

Der Bundestag hat mlt Zustlmmung des Bundesrates das folgende Gesetz

beschlossen:

Artikel 1

Anderung der Wirtschaftsprijferofdnung
(702-1) /

Die Wirtschaftspriiferordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom
5. November 1975 (BGBI. | S. 2803) zuletzt geandert durch ... vom ... (BGBI. | S. . )
~ wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltstibersicht wird wie folgt geandert:

a)

b)

f)

9)

Die Angabe zu § 5 wird wie folgt gefasst:

,,PrUfungsstelIe, Rechtsschutz §5°
Die Angabe zu § 6 wird wie folgt gefasst:

,,Verbindliche Auskunft § 6°

Nach der Ang'abé zu § 8 wird folgende Angabe eing.efﬂgt:

E ,Anerkannte Hochschulausbildungsgénge, Rechtsverordnung § 8a“

Die Angabe ,,Delegationserfnéchtigung‘ § 11a" wird gestrichen.
Die Ahgabe zu § 12 wird wie folgt gefasst:
,,Pfijfungs-kdmmission und Gliederung der Prifung § 12°

Nach der Angabe zu § 13a wird folgende ‘Angabe eingefugt:

' ,,Verkurzte Prifung nach Anrechnung glelchwertlger Prufungslelstungen

Rechtsverordnung § 13b*

Die Angaben Vorverfahren § 14b" und Delegatlonsermachtlgung § 140
werden gestrichen. :

Die Angabe zu § 44b wird wie folgt gefasst:

- Gemeinsame Berufsausiibung, Auen- und Scheinsozietat § 44b*
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‘i) _ Die Angabe ,,Verjéhrun-g § 51a" wird gestrichen.

i) Die An‘gabe ,Ubermittlung personenbezogener Daten an die
Wirtschaftspruferkammer § 612" wird gestrichen.

k) Die Angabe zu § 62 wird wie folgt gefasst:

LPflicht zum Erschelnen vor der ertschaftspruferkammer Auskunfts- und
AVorlagepﬂlchten § 62° :

) | Nach der Angabe zu § 62 wird folgende'Angabe eingefugt:
,,Zwangsgeld bei Verletzung von Mitwirkungspﬂichten § 625“
m) - Nach der Angabe zu § 68 wird folgende Angabe eingefﬁgt:
,,Unte‘fsagungsverfﬁgljng, »\fe_rfahr‘en § 68a“
n) Die Angabe zu § }82b wird wie folgt gefasst:
,,Akteneihsicht §82b“
o) Nach der Angabe zu § 83b wird fo|gendé Angabe eingefiigt:
| ~Wiederaufnahme des‘ berufsgerichtlichen errféhren$ § 83c*
p) Nach der Anigabe zu § 84-'wird‘ folgende Angabe eingefﬁgt'

,Untefrichtung der Staatsanwaltschaft und der ertschaftspruferkammer
§ 84a“

q) | Nach der Angabe zu'§ 121 werden fol_geﬁde Angaben 'eingeﬁ'Jgt:
6 Das vorl.éufige Untversaguvngsverfahren -
Voraussetzung des Verfahrens § 121a"

r)  Die Angabe zu § 131 wird durch die Angabe (weggefallen) § 131 ersetzt

s) - Die Angaben ,,Prufung § 131a", .Bestellung § 131b",
.Delegationserméchtigung § 131c, ,Rechtsverordnung § 131d", ,Zulassung
zur Eignungsprifung als vereidigter Buchprifer § 131i, ,Eignungspriifung
als vereidigter Buchprifer § 131j" und Delegatlonsermachtlgung § 131n"
werden gestnchen

t)  Die Angabe zum Achten Teil wird wie folgt gefasst: |

,,Achfer Teil. Eignungspriifung als Wirtschaftspriifer"



y)

3. Wruckqache 302/03

Die Angabe zu § 135 wird wie folgt gefasst
,Ubergangsregelung fiir § 14a § 135"

Die Angabe ,Anpassung der Hohe der Geblihren §137a" wird gestrichen.

" Die Angabe zu § 139 wird wie folgt‘ge'fasst:

,,Ubergangsregelung zur Behandl’ung schwebender Antrage und Verfahren
im Rahmen des Zustandigkeitswechsels zum 1. Januar 2004 § 139°

Die Angabe zu § 139a wird wie folgt gefasst:

,,Ubergangsregelung zur Behandlung schwebender Antrage und Verfahren

~im Rahmen des Zulassungs- und Priifungsverfahrens nach den bis zum

31. Dezember 2003 geltenden §§ 131 bis 131d und §§ 131| und 131]
§ 139a“

Die Angabe zu § 139b wird wie folgt gefaSst‘

,,Ubergangsregelung fiir den bis Zum 31. Dezember 2003 geltenden § 51a

'§ 139b"

_§ 1 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

-~ a(1) ertschaftsprufer oder Wirtschaftspriferinnen (Berufsangehonge) smd

Personen, die als solche éffentlich bestellt sind. Die Bestellung setzt den
Nachweis der personlichen und fachlichen Eignung im Zulassungs- und
staatlichen Prifungsverfahren voraus.”

§ 3 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Berufsangehdérige miissen unmittelbar nach der Bestellung eine berufhche
Nlederlassung begrunden und eine solche unterhalten

§ 5 wird wie fo_lgt gefasst:

.8 5 Prufungsstelle, Rechtsschutz

(™)

(2)

Die Wirtschaftspriiferkammer richtet zur Erfallung der ihr nach dem Zweiten
und Achten Teil dieses Gesetzes obliegenden Aufgaben fir das Zulassungs-
und staatliche Prifungsverfahren eine ,Prifungsstelle fur das

: ertschaftsprufungsexamen bei der ertschaftspruferkammer“
_(Prufungsstelle) ein.

Die Prufungsstelle ist eine selbststandlge Verwaltungsemhelt bei der

‘Wirtschaftspriiferkammer. Die Prifungsstelle wird von einer Person geleltet

welche die Befahigung zum Richteramt haben muss (Leitung der

- Priifungsstelle). Die Priifungsstelle ist bei der Erfullung ihrer Aufgaben an

Weisungen nicht gebunden.



(3) Die Prifungsstelle kann bei der Durcﬁfuhrung ihrer Aufgabén die
~ Landesgeschéftsstellen der Wirtschaftspriiferkammer einbeziehen.

(4) Die Prifungsstelle unterstiitzt .die'Aufgabenkommission,- die
Prifungskommission und die Widerspruchskommission.

(5) Uber den Wid’erspruéh gegen Bescheide, die im Rahmen des Zulassungs--
und Prifungsverfahrens erlassen worden sind, entscheidet dle :
Widerspruchskommission.”

§ 6 wird wie folgt gefasst:
,§ 6 Verbindliche Auskunft

Auf Antrag erteilt die Priifungsstelle eine verbindliche Auskunft tiber die Erflillung
einzelner Voraussetzungen fir die Zulassung zur Prifung, fir die Befreiung von
Zulassungsvoraussetzungen und flr die Anrechung von Prifungsieistungen.”

Die'§§ 7 bis 9 werden durch dié folgenden §§ 7 bis 9 ersetzt:
X 7 Antrag auf Zulassung zur Priqung

Der Antrag auf Zulassung zur Prifung ist in schriftlicher Form an dle
Prufungsstelle zu richten. :

§8 Vorads_setzungen far dié Zulassung (Vorbildung)

(1) Die»- Zulassung setzt den Nachweis éiner abgeschlossenen
HoChschulausbildung voraus.

’(2) Auf den Nachweis einer abgeschlossenen Hochschulausblldung kann
 verzichtet werden, wenn die Bewerbenden

1. sich in mindestens zehnjahnger Tatigkeit als Beschaftigte bei
Berufsangehérigen, einer Wirtschaftspriifungsgesellschaft, vereldlgten
Buchprifern oder vereidigten Buchpriferinnen, einer
Buchprifungsgesellschaft, einem genossenschaftlichen

" Prisfungsverband oder der Priifungsstelle eines Sparkassen- und
Giroverbandes oder einer Uberdrtlichen Prufungseinrichtung fur
Kérperschaften und Anstalten des dffentlichen Rechts bewahrt haben; |

2. mindestens funf Jahre den Beruf als vereidigter Buchprifer oder
vereidigte Buchpriferin oder als Steuerberater oder Steuerberatenn
ausgeubt haben.

(3) Wurde die Hochschulausbildung aufderhalb des Geltuhgsbereiches dieses
Gesetzes abgeschlossen, so muss das Abschlusszeugnis gleichwertig sein. -
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§ 8a Anerkannte Hochschulausbildungsgénge, Rechtsverordnung- "

(1)

(2)

(3)

Hochschulau-sbildungégénge,

. 1. die alle Wissensgebiete nach § 5 der P—rt’lfuhgsordnung far

Wirtschaftspriifer umfassen,
2. die mit einer Hochschulpriifung oder elner staatlichen Prifung
“abschlieRen und
3. in denen Prifungen einzelner Wlssensgeblete fur die ein
Leistungsnachweis ausgestellt wird, in Inhalt, Form und Umfang einer '
Prufung im ertschaftsprufungsexamen entsprechen,

kénnen auf Antrag der Hochschule von der in der Rechtsverordnung nach

Absatz 3 bestimmten Stelle als zur Ausbildung von Berufsangehérigen
besonders geeignet anerkannt werden.

LeistUngsnéchweise, die in Priifungen nach Absatz 1Nr. 3 erbracht wurdén,',
ersetzen die entsprechenden Prifungen im Wirtschaftsprifungsexamen. Die
Leistungsnachweise smd der Prufungsstelle vorzulegen.

Das Bundesmlmstenum fur Wirtschaft und Arbeit bestimmt durch '

Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates. die fur die Anerkennung

zusténdige Stelle. In der Rechtsverordnung kann es ferner

1. die Voraussetzungen der Anerkennung naher bestlmmen msbesondere

- das Verfahren zur Feststellung, ob Wissensgebiete des
Hochschulausbildungsgangs denen nach § 5 der Prifungsordnung fur
Wirtschaftspriifer entsprechen,

- 2. Einzelheiten des Anerkennungsverfahrens, lnsbesondere die dem Antrag

beizufigenden Unterlagen, und dje Bekanntmachung der Anerkennung
regeln sowie- :

3. die Voraussetzungen der fruhzeltlgen Zulassung zur Prifung nach
§ 9 Abs. 6 Satz 2, insbesondere die dem Antrag beizufigenden
Unterlagen, bestimmen. .

§9 Voraussetzungen fiJr die Zulassung (Prifungstatigkeit)

(1)

Die Zulassung setzt eine fiir die Austibung des Berufes geniigende
praktische Ausbildung (T&tigkeit) voraus. Bewerbende mit abgeschlossener
Hochschulausbildung haben eine wenigstens dreijahrige Tatigkeit bei einer in
§ 8 Abs. 2 Nr. 1 genannten Stelle nachzuweisen. Betragt die
Regelstudienzeit der Hochschulausbildung weniger als acht Semester,
verléangert sich die Tatigkeit auf vier Jahre; eine darliber hinausgehende
Tatigkeit wird nicht gefordert. Die Tétigkeit muss nach Abschluss der

o _Hochschulausbild'ung erbracht werden; Absatz 6 Satz 2 bleibt unber(Jhrt.

(2)

Von ihrer gesamten Tétigkeit missen die Bewerbenden wenigstens wahrend
der Dauer zweier Jahre Uberwiegend an Abschlusspriifungen teilgenommen
und bei der Abfassung der Priifungsberichte mitgewirkt haben
(Prufungstatigkeit). Sie sollen wahrend dieser Zeit insbesondere an

. gesetzlich vorgeschriebenen Abschlusspriifungen teilgenommen und an der



3)

(4)

(5)

6)

-6 -
Abfassung der P'ri]fungsberich.te hierlber mitgewirkt haben. Die
Prufungstétigkeit muss

1. im Falle des § 8 Abs. 2 Nr. 1 nach dem fiinften Jahr der Mitarbeit
abgeleistet werden;

- 2. im Falle des § 8 Abs. 2 Nr. 2 wahrend oder nach der beruflichen Tatigkeit

als vereidigter Buchprufer oder vereidigte Buchpriferin oder als
Steuerberater oder Steuerberaterin abgeleistet werden.

Das Erfordernis der Priifungstétigkeit ist erfullt, wenn die Bewerbenden
nachweislich in fremden Unternehmen materielle Buch- und Bilanzprtifungen
nach betriebswirtschaftlichen Grundsétzen durchgefiihrt haben. Als fremd gilt
ein Unternehmen, mit dem die Bewerbenden weder in einem Leitungs- noch
in einem Anstellungsverhéltnis stehen oder gestanden haben.

Die Prifungstatigkeit muss in Mitarbeit bei Berufsangehérigen, einer
Wirtschaftspriifungsgesellschaft, vereidigten Buchpriifern oder vereidigten
Buchpriferinnen, einer Buchprifungsgesellschaft, einem
genossenschaftlichen Prifungsverband, einer Prifungsstelle eines
Sparkassen- und Giroverbandes oder einer Uberortlichen

- Priifungseinrichtung fiir Kérperschaften und Anstalten des &ffentlichen

Rechts, in denen ein Berufsangehdriger tatig ist, ausgetibt worden sein.

Der Nachweis der Tatigkeit wie auch der Prifungstatigkeit entfallt fir
Bewerbende, die seit mindestens fiinfzehn Jahren den Beruf als
Steuerberater oder Steuerberaterin oder als vereidigter Buchprifer oder
vereidigte Buchpriferin ausgelibt haben; dabei sind bis zu zehn Jahre
Berufstatigkeit als Steuerbevollmachtlgter oder Steuerbevollmachtlgte
anzurechnen. :

Eine Revisorentétigkeit in groReren Unternehmen oder eine Tatigkeit als:
Steuerberater oder Steuerberaterin oder in einem Priifungsverband nach

§ 26 Abs. 2 des Kreditwesengesetzes oder eine mit der Priifungstatigkeit in
Zusammenhang stehende Tatigkeit bei der Wirtschaftpriiferkammer oder bei

~einer Personenvereinigung nach § 43a Abs. 4 Nr. 4 kann bis zur

Hochstdauer von einem Jahr auf die Tatigkeit nach Absatz 1 angerechnet
werden. Dasselbe gilt fur prifende Personen im &ffentlichen Dienst, sofern
sie nachweislich selbststandig Prifungen von groReren Betrieben
durchgefliihrt haben. Eine Tatigkeit im Ausland ist auf die Tatigkeit nach
Absatz 1 anzurechnen, wenn sie bei einer Person, die in dem ausléndischen
Staat als sachverstandiger Priifer erméchtigt oder bestellt ist, abgeleistet -

~ wurde und wenn die Voraussetzungen fiir die Ermachtigung oder Bestellung

den Vorschriften dieses Gesetzes im wesentlichen entsprechen.

Eine Tétigkeit im Slnne des Absatzes 1, dle im Rahmen eines anerkannten
Hochschulausbildungsgangs nachgewnesen wird, kann bis zu einer
Hochstdauer von einem Jahr auf die Tatigkeit nach Absatz 1 angerechnet
werden. Zudem kann die Zulassung zur Prufung abweichend von Absatz 1
bereits zu einem friiheren Zeitpunkt erfolgen.*
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§ 10a wird wie folgt geandert:

.-a) In Absatz 1 Satz 1 Werden die Worter ,,der.ZulassungsauSéchuB“ durch die

Woérter ,die Prifungsstelle” ersetzt.

b) In Absatz 3 werden die Wérter ,des Zulassungsausschusses“ durch die
Worter ,der Prifungsstelle” ersetzt.

§ 11 wird wie folgt gefasst:
,§11 Ricknahme urid Widerruf der Zulassung
Werden vor vollendeter Prufung Tatsachen im Sinne des § 10 Abs. 1 bekahnt ol

hat die Prufungsstelle die Zulassung zuriickzunehmen oder zu wnderrufen bei
Tatsachen im Sinne des § 10 Abs. 2 kann sie dies.” '

- § 11a wird aufgehoben.

§ 12 wird wie folgt gesndert:

a) In der Uberschrift wird das Wort ,,PrufungsausschuB“ durch das Wort
,,Prufungskommxssnon ersetzt.

- by Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

11

.(1) Die Pr[]fu:ng wird vor der Prufung;skommissvion abgelegt.“
§ 13a wird wie folgt gefasst:
§ 13a Verkirzte Priifung firr vereidigte Buchpriifer

(1) Vereidigte Buchprifer und vereidigte Buchpriferinnen kénnen die Prifung in
verkUrzter Form ablegen. Bei der Priifung in verkirzter Form entfallt fir
vereidigte Buchprufer und vereidigte Buchpriiferinnen, die Steuerberater =

~oder Steuerberaterinnen sind, die schriftliche und mindliche Prifung im

~ Steuerrecht, in Angewandter Betriebswirtschaftslehre und .
Volkswirtschaftslehre, fiir vereidigte Buchpriifer und vereidigte
Buchpriferinnen, die Rechtsanwélte oder Rechtsanwaltinnen sind, im
Wirtschaftsrecht, in Angewandter Betnebswnrtschaftslehre und
Volkswirtschaftslehre. : :

(2) Antrage auf Zulassung zur verkiirzten Priifung, die nicht fur eine
Wiederholungspriifung gestellt werden, missen bis spétestens
31. Dezember 2007 formgerecht eingereicht werden. Die Priifungen missen
bis spatestens 31. Dezember 2009 abgelegt sein. Dieselbe Frist gilt fir die
den Prifungen nachfolgenden Riicktrittsfolge- und Wiederholungspriifungen
nach den §§ 20 und 21 der Prifungsordnung fir Wirtschaftsprifer und den
§§ 11 und 12 der Priffungsordnung fur die Eignungspriifung nach dem
Achten Teil der Wirtschaftsprliferordnung; nach Ablauf der Frist nach Satz 2
besteht keln Anspruch mehr auf deren Durchfiihrung.” =
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Nach § 13a wird folgen.der § 13b eingeflugt:

.8 13b Verkiirzte Prifung nach Anrechnung glelchwertlger Prufungslelstungen :
Rechtsverordnung ‘

Prifungsleistungen, die im Rahmen einer Hochschulausbildung erbracht werden,
werden angerechnet, wenn ihre Gleichwertigkeit in Inhalt, Form und Umfang mit
den in § 5 der Priiffungsordnung fir Wirtschaftspriifer aufgefiihrten Anforderungen
der Prifungsgebiete Angewandte Betriebswirtschaftslehre, Volkswirtschaftslehre
oder Wirtschaftsrecht im Zulassungsverfahren durch die Prifungsstelle festgestellt

~wird. Bei der Priifung in verkiirzter Form entfallt die schriftliche und mindliche

Prifung in dem entsprechenden Prifungsgebiet. Das Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung
des Bundesrates die inhaltlichen und formalen Voraussetzungen fiir die
Feststellung der Gleichwertigkeit und das Verfahren festzulegen.”

Die §§ 14 und 14a Werden wie folgt gefasst:
.§ 14 Einzelheiten des Prifungsverfahrens
Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit regelt durch Rechtsverordnung

1. die Einrichtung der Priifungskommission, der Aufgabenkommission und der
Widerspruchskommission, in denen jeweils eine Person, die eine fir die
Wirtschaft zustandige oder eine andere oberste Landesbehérde vertritt, den

~ Vorsitz hat, die Zusammensetzung und die Berufung ihrer Mitglieder;

2. die Einzelheiten der Priifungsaufgabenfindung, der Prifung und des
Prifungsverfahrens, insbesondere die dem Antrag auf Zulassung zur Prufung '

. beizufiigenden Unterlagen, und die Prifungsgebiete;

3. die schriftliche und mindliche Priifung, Rucktritt und Ausschluss von der
Prufung, Prifungsergebnis, Erganzungspriifung, Wiederholung der Prufung
und die Mitteilung des Prufungsergebmsses

- Die Rechtsverordnung bedarf nicht der Zustlmmung des Bundesrates.

| § 14a Zulassungsgebhr, PrUfungs‘gebUhr

Fur alle Zulassungs- und Prifungsverfahren und fir erfolglose

~ Widerspruchsverfahren sind Gebiihren an die Wirtschaftspriiferkammer zu zahlen;

die Wirtschaftspriiferkammer kann die Erhebung der Geblhren sowie deren Hohe
und Falligkeit bestimmen. N&heres regelt die Gebuhrenordnung der
Wirtschaftspriiferkammer (§ 61 Abs. 2).° ‘

Die §§ 14b und 14c werden aufgehoben.
Dem § 15 wird folgender Satz angefugt:
WVer geméB § 9 Abs. 6 Satz 2 zugelassen wurde, hat vor der Bestellung den

Nachweis der insgesamt dreijahrigen Tatigkeit nach § 9 Abs 1 emschhethh der
Prufungstatigkeit nach § 9 Abs. 2, vorzulegen
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'§ 16 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a) Nummer 2 wifd wie folgt gefasst:
.2. solange die vorlaufige Deckungszusage auf den Antrag"zu'm Abschluss
einer Berufshaftpflichtversicherung nicht vorliegt, es sei denn, es besteht
eine ausschlieflliche Anstellung nach § 43a Abs. 1;"

b)  In Nummer 3 wird der Punkt durch einen Strichpunkt ersetzt.

: c)' Nach Nummer 3 wird folgende Nummer angeflgt:

,4. wenn entgegen § 3 Abs. 1 Satz 1 unmittelbar nach der Bestellung kexne
berufliche Nlederlassung zum Berufsreglster angegeben wird.”

§ 20 wird wie folgt geandert

‘a) Absatz 2 wird wie folgt geandert:

aa) Nummer 4 wifd wie folgt gefasst:
,,4 nicht die vorgeschrlebene Berufshaftpﬂ|chtverS|cherung

(§ 44b Abs. 4, § 54) unterhalt oder die vorgeschriebene
Berufshaftpflichtversicherung innerhalb der letzten funf Jahre
wiederholt mit nennenswerter Dauer nicht aufrecht erhalten hat und
diese Unterlassung auch zukinftig zu besorgen ist;"

bb) In Nummer 5 wird der Punkt durdh einen Strichpunkt ersetzt.

: cc) Nach Nummer 5 wird folgende NUmmer angefi]gt:

,0. eine beruﬂlche Nlederlassung gemal § 3 Abs. 1 Satz 1 nicht
unterhalt.”

b) Abséatze 3 und 5 werden éufgehoben.
c) Dem Absatz 7 wird folgender Satz angef[‘xgt"’

,,ln den Fallen des Absatzes 2 Nr. 4 nst immer d|e sofortnge VoIlz:ehung
anzuordnen.*

- § 23 wird wie folgt geandert
| a) In Absatz 1 Nummer 3 wird die Angabe ,,nach § 20° gestrlchen

| b) Absatz 2 Satz 3 wird gestrichen.

§ 28 wird Wie folgt gedndert:

é) " In Absatz 2 Satz 2 wird die Angabe ,nach § 43a Abs. 4 Nr 1" gestrichen.
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b)  Absatz 4 Satz 1 wird wie folgt geandert:

aa) Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

1)1-

Gesellschafter ausschlieBlich Berufsangehorige,

~ Wirtschaftspriifungsgesellschaften, welche die Voraussetzungen

dieses Absatzes erflillen, oder Personen nach Nummer 1a sind;"

“bb) Nach Nummer 1 wird folgende Nummer eingefiigt:

J1a. Gesellschafter vereidigte Buchprifer oder vereidigte

Buchpriferinnen, Steuerberater oder Steuerberaterinnen,

~ Steuerbevolimé&chtigte, Rechtsanwalte oder Rechtsanwaéltinnen,

Personen, mit denen eine gemeinsame Berufsausiibung nach

 § 44b Abs. 2 zulassig ist, oder Personen sind, deren Tétigkeit als

Vorstandsmitglied, Geschaftsfiihrer oder Geschéftsfiihrerin, Partner
oder Partnerin oder persénlich haftender Gesellschafter oder
personlich haftende Gesellschafterin nach Absatz 2 oder 3
genehmigt worden ist, und mindestens die Halfte der Anzahl derin -

dieser Nummer genannten Personen in der Gesellschaft tatig ist;"

cc) N.a(_:h Nummer 3 wird folgende Nummer eingefiigt:

,3a. bei Kapltélgesellschaften denjenigen Personen nach Nummer 1a,

die nicht in der Gesellschaft tatig sind, weniger als ein Viertel der-
Anteile am Nennkapital gehoren (einfache
Mlnderheltenbetelllgung)

20. § 34 wird wie folgt geéndert:

21.

a) In Absatz1 _Nr. 1 wird die Angabe ,nach § 20“ gestrichen.

-b)  In Absatz 3 wird das Wort "Fiir" durch das Wort "Uber" ersetzt.

§ 36a wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 werden die Wérter ,oberste Landesbehorde oder die” gestrichen.

- b) Absatz 3 wird wie folgf gefasst:

«3) Es iibermitteln

1.

~die Wirtschaftspriferkammer, Gerichte und Behorden Daten Gber
- natirliche und juristische Personen, die aus Sicht der

Gbermittelnden Stelle fur die Zulassung zur oder die Durchfuhrung
der Priifung, die Bestellung oder Wiederbestellung, die
Anerkennung als Wirtschaftspriifungsgesellschaft, die Erteilung

einer Ausnahmegenehmigung nach § 28 Abs. 2 oder 3 oder die

Ricknahme oder den Widerruf dieser Entscheidungen erforderllch
sind, der fiir die Entscheidung zustandlgen Stelle :
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2. Gerichte und Behérden Daten Uber natiirliche und juristische
Personen, die aus Sicht der Gbermittelnden Stelle zur Einleitung
eines Rlgeverfahrens fihren konnen, an die
er’tschaftspruferkammer

soweit hierdurch schutzwiirdige Interessen der Betroffenen nicht
beeintrachtigt werden oder das &ffentliche Interesse das :
Geheimhaltungsinteresse der Betroffenen Gberwiegt. Die Ubermlttlung
unterbleibt, wenn besondere gesetzliche Verwendungsregelungen
entgegenstehen; dies gilt nicht fur das Steuergeheimnis nach § 30 der
Abgabenordnung und die Verschwiegenheitspflicht nach § 64.°

c) ‘In Absatz 4 werden die Worter ,oder die oberste Landesbehérde” gestrichen.
§ 37 Abs. 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

LDie ertschaftspruferkammer kann ein Mltghederverzelchnls veroffenthchen die
Daten hierfur sind dem Berufsreglster zu entnehmen

§ 38 wird wie folgt geandert_:

~a)  Nummer 1 wird wie folgt geandert:

aa) Buchstébe ¢ wird wie folgt gefasst:

,C) Datum der BegrUngung'der beruflichen Niederlassung, deren
Anschrift und ihre Anderungen unter Angabe des Datums,”

bb) In Buchstabe d werden die Wérter ,,und ihre Veranderungen,” durch die
Wé’)rte‘r ~und ihre Veranderungen unter Angabe des Datums,” ersetzt.

cc) In Buchstabe e werden die Wérter ,und alle Veranderungen,” durch die
~Wérter ,und alle Veranderungen unter Angabe des Datums; dies gilt
"entsprechend im Falle der Kundmachung einer Sozietét, auch wenn die N
Voraussetzungen nach § 44b Abs. 1 Satz 1 nicht vorliegen,” ersetzt.

“dd) In Buchstabe g werden die Waérter ,sowie alle Veranderungen,” durch die
- Worter ,sowie alle Verdanderungen unter Angabe des Datums; dies gilt _
_entsprechend im Falle der Kundmachung einer Partnerschaft, auch wenn
~ die Voraussetzungen nach § 1 des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes
nicht vorliegen,” ersetzt. '

ee) In Buchstabe h werden die Waérter ,und alle Veranderungen,* durch die.
Worter ,und alle Veranderungen unter Angabe des Datums,” ersetzt.

b)  In Nummer 2 werden die Woérter ,sowie alle Vérénderungén zu
Buchstaben a, ¢, d, e, f und g.” durch die Woérter ,sowie alle Veranderungen
zu den Buchstaben a, c, d, e, f und g unter Angabe des Datums.” ersetzt.
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c) In Nummer 3 werden die Wérter ,,éowie alle Veranderungen zu
Buchstaben a bis c.” durch die Wérter ,sowie alle Veranderungen zu den
Buchstaben a bis ¢ unter Angabe des Datums ersetzt

In § 39 Abs. 2 Satz 2 werden die Worter ,des Wlderspruchs“ durch die Worter .der.
Klage ersetzt. :

§ 40 Abs. 2 wird wie folgt geandert:

a) Nach dem WQrt_,,u_r\vernglich;‘ wird das Wort ;,schriftlich“ eingeflgt.

b)} Fo!gender Satz wird angefigt: |
oS 62a gilt éntsbrechend.;‘

§ 43a wird wie folgt geandert: v‘ |

a) In Absatz 1 uhd in Absatz 2 vSatz 1, 2 und 3 werden dle Worter
,Geschéaftsflihrer oder personlich haftende Gesellschafter” durch die Worter

~geschaftsfihrende Personen, personlich haftende oder nach dem
Partnerschaftsgesellschaftsgesetz verbundene Personen” ersetzt.

' b) In Absatz 3 Nr 2 wird die Angabe LAbsatz 4 Nr. 2,3,4 und 5" durch die

Angabe JAbsatz 4 Nr. 2, 3, 4, 5 und 8" ersetzt.

§ 44b wird wie folgt geandert:

-a)A Die Uberschrn‘t wird wie folgt gefasst

»§ 44b Gemeinsame Berufsausubung, Au&en— und Scheinsozietat®

b) Dem Absatz 1 werden folgende Satze angefugt

~Mit Rechtsanwalten dle zugleich Notare sind, darf eine SOZ|etat nur
bezogen auf die anwaltliche Berufsausiibung eingegangen werden. Im
Ubrigen richtet sich die Verbindung mit Rechtsanwalten; die zugleich Notare
sind, nach den Bestimmungen und Anforderungen des notarlellen -

A Berufsrechts : :

c)- Dem Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:
,,Absatz 1Satz 2 und 3 gilt entsprechend.” |
d) Absatz 4 wird wie folgt gefasst: -

»(4) Berufsangehorige dirfen ihren Beruf in Sozietdten mit Personen im _
Sinne von Absatz 1 Satz 1, die selbst nicht als Berufsangehérige oder
als vereidigte Buchprufer oder vereidigte Buchpruferin bestellt oder als
Wirtschaftspriifungsgesellschaft oder Buchprifungsgesellschaft
anerkannt sind, nur dann ausiben, wenn sie der
Wirtschaftspriiferkammer bei Aufnahme einer solchen Tatigkeit
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nachweisen, dass 1hnen auch bei gesamtschuldnerlscher
Inanspruchnahme der nach § 54 vorgeschriebene Versncherungsschutz
fur jeden Versicherungsfall uneingeschrénkt zur Verfiigung steht.”

| Nach Absatz 5 wird folgender Absatz angefugt

+(6) Wird eine gemeinsame Berufsausubung im Sinne des Absatzes 1

kundgemacht, sind die Vorschriften der Absatze 4 und 5 entsprechend
- anzuwenden.”

§ 51a wird aufgehoben.

§ 54 Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit erlasst im Einvernehmen

mit dem Bundesministerium der Justiz durch Rechtsverordnung die ndheren
Vorschriften Gber den Abschluss, die Aufrechterhaltung, den Inhalt und den
Umfang der Haftpflichtversicherung sowie Gber die Haftungsausschliisse

“durch Versicherungsvertrag. Die Rechtsverordnung bedarf nicht der

Zustlmmung des Bundesrates

§55 wird wie folgt gefasst:

.8 55 GebUhrenordnung

(1)

(2)

Das Bundesministe_rium fur Wirtschaft und Arbeit kann durch
Rechtsverordnung im Einvernehmen mit dem Bundesministerium der Justiz

‘eine Geblhrenordnung fir gesetzlich vorgeschriebene Prifungen erlassen. -

Die Rechtsverordnung bedarf nicht der Zustimmung des Bundesrates. Die
Wirtschaftspriiferkammer und die Arbeitsgemeinschatt fiir das wirtschatftliche
Prifungswesen sind vorher zu héren. Die Hohe der Gebiihren darf den
Rahmen des Angemessenen nicht Gbersteigen. und hat sich insbesondere
nach

1. Zeitaufwand,
2. Wert des Objekts und

- 3. Artder Aufgabe

zu richten.

Der Berufsangehorige, der eine Gebuhrenforderung erwirbt, ist in gleicher
Weise zur Verschwiegenheit verpflichtet wie der beauftragte
Berufsangehorige. Die Abtretung von Gebulhrenforderungen oder die
Ubertragung ihrer Einziehung an einen nicht als Wirtschaftsprifer oder
Wirtschaftspriiferin zugelassenen Dritten ist unzuléssig, es sei denn, die
Forderung ist rechtskraftig festgestellt, ein erster Vollstreckungsversuch
fruchtlos ausgefallen und der Berufsangehérige hat die ausdrickliche
schriftliche Einwilligung des Auftraggebers eingeholt.”
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- § 57 wird wie folgt gesndert:

a) Absatz 2 wird wie folgt geandert:
aa) In Nummer 15 wird der Punkt durch einen StriChpunkt ersetzt.
bb) Nach Nummer 15 werden folgende Nummern angefugt:

.16. eine selbststandige Prufungsstelle einzurichten und zu
unterhalten; v
17. die ihr als Bundesberufskammer gesetzlich eingerdumten .
Befugnisse im Rahmen der Geldwaschebekdmpfung
wahrzunehmen.* '

b)  In Absatz 3 Satz 2 werden die Worter ,,Buhdeéministerium fur Wirtschaft* und
.Bundesministerium fir Wirtschaft und Technologie” jeweils durch dle Worter
,,Bundesmmlsterlum fur Wirtschaft und Arbelt ersetzt. '

Dem § 57a Abs 3 wird folgender Satz angefugt

»oind als Prufer fir Qualitatskontrolle registrierte Berufsangehorlge welche die
Voraussetzung von Satz 3 nicht erfullen, in eigener Praxis und in sonstiger Weise

' tétig, durfen sie keine Qualitatskontrolle in eigener Praxis durchfiihren.”

Dem § 57h Abvs.r 2 wird folgend_er Satz angeflgt: -

,Wird einer Prifungsstelle eines Sparkas’:sen-‘ und Girbverbandes der Auftrag zur

Durchfiihrung einer Qualitatskontrolle erteilt, so muss die fir die Qualitatskontrolle

“nach § 57a Abs. 3 Satz 5 verantwortliche berufsangehdrige Person der Leiter oder

die Leiterin der Prufungsstelle des Sparkassen und Giroverbandes sein und nach
§ 57a Abs. 3 Satz 2 registriert sein.’ - :

'In § 58 Abs. 1 Satz 1 werden nach den Woérter ,des Vorstandes,* die Wérter ,nach |

dem Partnerschaftsgesellschaftsgesetz verbundene Personen,” eingefligt.

Dem § 59 wird folgender' Absatz angéf(]gt:

»(4) D|e Mltgheder des Quahtatskontrollbe:rates und, soweit sie nicht Mitglied der

Wirtschaftspriiferkammer sind, der Arbeitsgemeinschaft fiir das, _

- wirtschaftliche Priifungswesen haben das Recht, zur fachlichen Beratung an
den Sitzungen des Beirates teilzunehmen. Weichen Beiratsbeschliisse von
ihren fachlichen, mehrheitlich gefassten Voten ab, so sind diese Voten sowie
der Grund der Abweichung im Sitzungsprotokoll festzuhalten und dem
Bundesministerium flr Wirtschaft und Arbelt mltzutellen Fur die Berater gilt
§ 64 Abs 1 entsprechend “ :

§ 59a Abs. 3 wird wie folgt geéandert:

a) In Satz 1 werden die Worter ,Vor Beginn des Kalenderjahres® duréh,die

Wérter ,Jeweils in der ersten Sitzung einer Amtsperiode” ersetzt.
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b) In Satz 3 werden die Wérter ,des Jahres® durch die Woérter ,der Amtspériode“

ersetzt.

§ 60 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 1 wird das Wort ,Satzung” durch das Wort ,Organisationssatzung” .

ersetzt und es wird der Klammerzusatz ,(Organisationssatzung)” gestrichen.

b) In Satz 2 werden die Worter ,,Bundesministeriumé fur Wirtschaft uhd
Technologie” durch die Worter ,Bundesministeriums flr Wirtschaft und
Arbeit" ersetzt.

8 61 erd wie folgt geandert
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Die Mltglleder sind verpflichtet, Beltrage nach MalRgabe der
Beitragsordnung zu leisten. Die Beitragsordnung sowie deren
Anderungen bedurfen zu ihrer Wirksamkeit der Genehmigung des

- Bundesministeriums fur Wirtschaft und Arbeit. Die Hohe der Beitrage
bestimmt der Beirat der Wirtschaftspriferkammer.*

b) Absatz 2 wird wie folgt geéndert:

aa) In Satz 1 werden nach dem Wort ,insbesondere” die Worter ,im
Zulassungs-, Priifungs- und Widerspruchsverfahren,” eingefugt.

-bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Die Gebuhrenordnung und deren Anderungen"bed[]rfen der
Genehmigung des Bundesministeriums fur Wirtschaft und Arbeit.”

c) Dem Absatz 3 wird folgender Satz angefiigt:

- ,Beitrage und Geblhren werden nach Maligabe der Vorschrift_eh— des
Verwaltungsvollstreckungsgesetzes beigetrieben.” :

§ 61a wird aufgehoben.

§ 62 wird wie folgt géfasst'

»8 62 Pflicht zum Erscheinen vor der ertschaftspruferkammer Auskunfts- und
Vorlagepﬂlchten :

Personliche Mltg'heder der Wirtschaftspriferkammer haben in Aufsichts- und
Beschwerdesachen vor der Wirtschaftspriferkammer zu erscheinen, wenn sie zur

‘Anhérung geladen werden. Auf Verlangen haben sie dem Vorstand, einer

Abteilung im Sinne des § 59a, dem Beirat oder einem beauftragten Mitglied des
Vorstandes, einer Abteilung oder des Beirates oder beauftragten Angestellten der
ertschaftspruferkammer Auskunft zu geben und lhre Handakten vorzulegen, es
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sei denn, dass sie dadurch ihre Verpflichtung Zur Verschwiegenheit verletzen
Wl'.'lrden Auf das Recht zur Auskunftsverweigerung ist hinzuweisen."

Nach § 62 W|rd folgender § 623 elngefugt

.8 62a Zwangsgeld bei Verletzung von Mlthrkungspﬂlchten

(1)

3)

Um Berufsangehdorige zur Erfullung ihrer Pflichten nach § 62 anzuhalten,
kann die Wirtschaftspriiferkammer gegen sie, auch mehrfach, ein
Zwangsgeld festsetzen. Das einzelne Zwangsgeld darf 1.000 Euro nicht
Ubersteigen.

Das Zwangsgeld muss vorher schriftlich angedroht werden. Die Androhung
und die Festsetzung des Zwangsgeldes sind den Betroffenen zuzustellen.

Gegen die Androhung und gegen die Festsetzung des Zwangsgeldes kann
innerhalb eines Monats nach der Zustellung die Entscheidung des
Kammergerichts beantragt werden. Der Antrag ist bei der
Wirtschaftspriferkammer schriftlich einzureichen. Erachtet die .
Wirtschaftspriferkammer den Antrag fir begriindet, so hat sie ihm ~
abzuhelfen; anderenfalls hat die Wirtschaftspriferkammer den Antrag
unverzuglich dem Kammergericht vorzulegen. Die Vorschriften der
StrafprozefRordnung lber die Beschwerde sind sinngemal anzuwenden. Die -
Gegenerklarung wird von der Wirtschaftspriferkammer abgegeben. Die
Staatsanwaltschaft ist an dem Verfahren nicht beteiligt. Der Beschluss des
Kammergerichts kann nicht angefochten werden.

Das Zwangsgeld flieRt der Wirtschaftspriferkammer zu. Es wird aufgrund
einer von ihr erteilten, mit der Bescheinigung der Vollstreckbarkeit
versehenen beglaubigten Abschrift des Festsetzungsbeschelds
entsprechend § 61 Abs. 3 Satz 3 beigetrieben.”

§ 63 wird wie folgt geandert:

a)

b)

Dem- Absatz 1 wird folgender Satz angefugt:

,,Dle Rige kann-mit einer Geldbufe von bis zu 10 000 Euro verbunden

~ werden. § 61 Abs. 3 Satz 3 gilt entsprechend.”

In Absatz 4 Satz 3 werden die Worter fur die Einleitung berufsgerichtlicher
Verfahren zusténdigen Stelle” durch das Wort ,Staatsanwaltschaft” ersetzt.

§ 64 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 wird wie folgt geéndert:

aa) In Satz1 wérden die Wérter ,des Beirates und” durch die Woérter ,des
Beirates, der Abteilungen und” ersetzt.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,und fiir Dienstangehdorige” durch die
Worter ,fur Mitglieder, die im Verfahren nach § 62 zur Anhdrung
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geladen werden, im Rahmen einer Aufsichts- und Beschwerdesache
sowie eines Wlderrufsverfahrens um Auskunft gebeten werden oder an
einer nichtéffentlichen Verhandlung nach § 99 teilgenommen haben,
sowie flir Angestellte und sonstige Beauftragte” ersetzt.

Nach Absatz 3 wird folgender Absatz angefugt:

»(4) Zur Durchfithrung von Ermittlungen in Aufsichts- und
-Beschwerdesachen sowie in Widerrufsverfahren sind die in Absatz 1
genannten ehren- und hauptamtlich fur die Wirtschaftspriiferkammer
tatigen Personen berechtigt, Nichtkammerangehdérige um Auskunft zu
bitten; diese sind nicht zur Auskunft verpflichtet.”

In § 65 Abs. 1 werden die Warter ,Deutsche Industrie- und Handelstég“ durch die

Worter ,Deutsche Industrie- und Handelskammertag” ersetzt.

§ 68 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

(1) - Die berufsgerichtlichen MalRnahmen sind

PON

o o

Warnung,
Verweis,

" Geldbufie bis zu- 100 000 Euro,

Verbot, auf bestimmten Tatigkeitsgebieten fiir die Dauer von einem Jahr bIS zu
funf Jahren tatig zu werden,

Berufsverbot von einem bis zu funf Jahren,

AusschlieBung aus dem Beruf.”

‘Nach § 68 wird folgender § 68a eingeflgt:

.3 68a Untersagungsverf[]gung; Verfahren

@

(1) Wird gegen Berufsangeht}rige“eine___berufsgerichﬂ‘iChe Mafinahme wegen

einer Pflichtverletzung, die im Zeitpunkt der Verhdngung der Manahme
noch nicht abgeschlossen ist, verhéngt, so kann das Gericht neben der
Verhangung der MalRnahme die Aufrechterhaltung des pflichtwidrigen

~ Verhaltens untersagen. Im Falle einer im Zeitpunkt der Verhangung der

MaRnahme bereits abgeschlossenen Pflichtverletzung kann das Gericht die
kiinftige Vornahme einer gleichgearteten Pflichtverletzung untersagen, wenn-
gegen die Betroffenen wegen einer solchen Pflichtverletzung bereits zuvor
eine berufsgerichtliche Manahme verhangt, ihnen eine Rlge erteilt oder sie
von der ertschaftspruferkammer Uber die Pfhcht\mdngkelt ihres Verhaltens

: belehrt worden waren.

Handeln die Betroffenen der Untersagung wissentlich zuwider, so ist gegen
sie wegen einer jeden Zuwiderhandlung auf Antrag der Staatsanwaltschaft
von dem Berufsgericht des ersten Rechtszuges durch Beschluss ein
Ordnungsgeld zu verhangen. Das einzelne Ordnungsgeld darf den Betrag
von 100.000 Euro nicht tbersteigen. Dem Beschluss muss eine
entsprechende Androhung vorausgehen, die, wenn sie in dem die
Untersagung aussprechenden Urteil nicht enthalten ist, auf Antrag der
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Staatsanwaltschaft von dem Berufsgericht des ersten Rechtszuges erlassen
wird.

(3) Die nach Absatz 2 zu erlassenden Entscheidungen kénnen ohne mundliche
Verhandlung ergehen. Vor der Entscheidung ist rechtliches Gehér zu
gewahren.

- (4) Gegen den Beschluss, durch den das Gericht ein Ordnungsgeld verhangt -

oder androht, ist die sofortlge Beschwerde zulassig. Die Beschwerde hat
keine aufschiebende Wirkung. Gegen den Beschluss, durch den das Gericht
es ablehnt, ein Ordnungsgeld zu verhangen oder anz_udrohen, steht der

- Staatsanwaltschaft die sofortige Beschwerde zu."

In § 80 werden die Worter ,bei den Gerichten® gestri‘chen.
§ 82b wird wie folgt geandert:
a) In der Uberschrift werden die Worter ,des Wirtschaftspri]fers“ gestrichen. .

b) In Satz 1 werden die Wérter ,Der Wirtschaftsprufer ist befugt,” durch die
Woérter ,Der Vorstand der WlnschaﬂsprUferkammer von ihm beauftragte
Personen und Berufsangehérige, die einer Verletzung ihrer Pﬂlchten

" beschuldigt werden, sind befugt,” ersetzt.

§ 83 Absétze 1 und 4 werden aufgehoben und die blsherlgen Absatze 2 und 3
werden d|e neuen Absétze 1 und 2.

§ 83b wird durch folgende Vorschrlften ersetzt:
»§ 83b AussetzUng deé berufsgerichtlkichen Verfahrens
Das berufsgerichtliche Verfahren kann nur auSgesetzt wer_den,lwenn

1. in einem anderen gesetzlich geregelten Verfahren ein Sachverhalt aufzuklaren
oder eine Rechtsfrage zu entscheiden ist, ohne deren Beurteilung eine
Entscheidung im berufsgerichtlichen Verfahren nicht méglich ist oder

2. der rechtskraftige Abschluss eines anderen gesetzlich geregelten Verfahrens,
in dem Uber einen Sachverhalt oder eine Rechtsfrage zu entscheiden ist,
deren Beurteilung fur die Entscheidung im berufsgerichtlichen Verfahren von
Bedeutung |st innerhalb von sechs Monaten zu erwarten ist.

~ § 83c Wiederaufnahme des berufsgerichtlichen Verfahrens

Die Wiederaufnahme eines rechtskraftig abgeschlossenen berufsgerichtlichen
Verfahrens ist zuldssig, wenn die tatsachlichen Feststellungen, auf denen die
Verurteilung oder der Freispruch im berufsgerichtlichen Verfahren beruht, den
Feststellungen in einem strafgerichtlichen Verfahren wegen desselben Verhaltens
widersprechen. Den Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens kénnen die
Staatsanwaltschaft oder die betroffenen Berufsangehérigen binnen eines Monats -
nach Rechtskraft des Urteils im strafgerichtlichen Verfahren stellen.” :



51.

52.

23.

9. Drucksache 302/03

Nach § 84 wird folgender § 84a eingeflgt:

,§ 84a Unterrichtung der Staatsanwaltschaft und der Wirtschaftspriiferkammer

(1)

@

Erhalten Wiﬁschaﬁsprﬁferkammer Gerichte oder Behdrden Kenntnis von
Tatsachen, die den Verdacht begriinden, dass ein Mitglied, das der
Berufsgerlchtsbarkelt unterliegt,

1. eine schuldhafte, eine berufsgerichtliche MalRnahme nach

§ 68 Abs. 1 Nr. 3 bis 6 rechtfertigende Pflichtverletzung oder
2. eine Straftat im Zusammenhang mit der Berufsaustibung

begangen hat, teilen sie die Tatsachen der nach § 84 zusténdigen
Staatsanwaltschaft unverziiglich mit. Der Mitteilung kann. eine fachliche
Bewertung beigefligt werden § 57e Abs. 5 und § 63 Abs. 4 Satz 3 blelben
unberdhrt.

Erhalt die Staatsanwaltschaft Kenntnis von Tatsachen, die den Verdacht
einer schuldhaften, eine berufsgerichtliche Malnahme nach § 68 Abs. 1
rechtfertigenden Pflichtverletzung eines Mitglieds der
Wirtschaftspriferkammer begriinden, das der Berufsgerichtsbarkeit
unterliegt, teilt sie die Tatsachen der Wirtschaftspriferkammer mit und gibt
ihr vor der Elnleltung eines berufsgerichtlichen Verfahrens Gelegenhelt zur
Stellungnahme

§ 87 Abs. 1-wird wie folgt gefasst:

(1) Will sich ein der Berufsgerlchtsbarkelt unterliegendes Mitglied der -

Wirtschaftspriiferkammer von dem Verdacht einer Pflichtverletzung befrelen
muss dieses bei der Staatsanwaltschaft beantragen das berufsgerichtliche
Verfahren gegen sich einzuleiten. Wegen eines Verhaltens, wegen dessen
Zwangsgeld angedroht oder festgesetzt worden ist oder das der Vorstand
der ertschaftspruferkammer gerugt hat, kann der Antrag nicht gestellt

‘werden.”

§ 99 wird wie folgt geandert:

a)

Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

.(1) Die Hauptverhandlung ist nicht &ffentlich. Auf Antrag der

- Staatsanwaltschaft kann, auf Antrag der betroffenen Berufsangehongen
muss die Offentlichkeit hergestellt werden. Ferner ist die .
Hauptverhandlung immer dann &ffentlich, wenn die vorgeworfene
Pflichtverletzung im Zusammenhang mit der DurchfGhrung einer
Prifung nach § 316 des Handelsgesetzbuches steht. In den Féllen
einer 6ffentlichen Verhandlung nach Satz 2 oder 3 sind die Vorschriften
des Gerichtsverfassungsgesetzes iber die Offentlichkeit sinngeman
anzuwenden.” o
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b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,Bundesministeriums fur Wirfschaft
und Technologie® durch die Wérter ,Bundesministeriums fur Wirtschaft und
Arbeit” ersetzt. - :

§ 111 Abs. 1 Satz 2 wird gestrichen.

Im Dritten Abschnitt des Finften Teils werden nach § 121 folgende Uberschrift
und dle folgende Vorschrlft eingeflugt:

,0. Das vorléuﬁge Untersagungsverfahren

§ 121a Voraussetzung des Verfahrens

(1) Sind dringende Griinde fir die Annahme'vorh‘anden; dass den betroffenen

Berufsangehorigen die Aufrechterhaltung oder Vornahme eines
‘pflichtwidrigen Verhaltens untersagt werden wird, so kann gegen sie durch
Beschluss eine vorlaufige Untersagung ausgesprochen werden

- (2) Fur das weitere Verfahren gelten die §§ 111 Abs. 2 blS 1203 smngemaB “

In § 126 Abs. 1 Satz 1 wird der Klammerzusatz ,(§ 68 Abs. 1 Nr. 4) durch den
Klammerzusatz .(§ 68 Abs. 1 Nr. 6)" ersetzt. ’

§ 130 wnrd wie folgt geandert'

a) InAbsatz 1 W|rd nach den Wdrtern ,,Bestlmmungen des” das Wort ,,Dntten
emgefugt

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst

- J(2) Auf Buchprufungsgesellschaften fi nden § 1 Abs. 3 und § 3 sowie die
- . Bestimmungen des Dritten, Fiinften, Sechsten, Siebten und Achten .
Abschnitts des Zweiten Teils und des Dritten Teils entsprechende
Anwendung. Sobald die Zahl der Vorstandsmitglieder, der
- geschaftsfihrenden, der nach dem Partnergesellschaftsgesetz-
verbundenen Personen oder der personlich haftenden Personen der
Gesellschaft, die Berufsangehorige sind, die Zahl der vereidigten
Buchprifer oder-vereidigten Buchpriferinnen im Vorstand, unter den
geschaftsfiihrenden, den nach dem Partnerschaftsgesellschaftsgesetz
verbundenen Personen oder unter den persénlich haftenden Personen
der Gesellschaft tibersteigt, ist der Antrag auf Anerkennung als
Wirtschaftspriifungsgeselischaft zu stellen. Die Anerkennung als
Buchpriifungsgesellschaft ist zurlickzunehmen oder zu widerrufen, -
- wenn bei Vorliegen der Voraussetzungen des Absatz 2 Satz 2 ein
Antrag auf Anerkennung als Wn’tschaftsprufungsgesellschaft
unterbleibt.” '

Die §§ 131 bis 131d werden aufgehoben

In der Uberschnft zum Achten Tell werden die Worter ,,oder vereldlgter
.Buchprifer” gestrichen.
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§ 131g Abs. 3 wird wie folgt gefasst:

.(3) Uber die Zulassung zur Eignungsprﬁfung entscheidet die Prifungsstelle; der
Antrag ist schriftlich einzureichen. §§ 13 bis 13b finden entsprechende
Anwendung.” '

§ 131h wird wie folgt géé‘mdert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Bewerbende, die zugelassen worden sind, Iegen die Elgnungsprufung
vor der Prifungskommission ab.*

b)' Absétz 4 wird aufgehoben. S
Die §§ 131i und 131j werden aufgehoben

In § 131k Satz 1 werden die Worter ,und auf die Bestellung der Personen, die die
Prifung nach § 131j bestanden haben__ als vereidigter Buchprifer” gestrichen.

§ 1311 wird wie folgt gefasst:

,§ 1311 Rechtsverordnung

Das. Bundesmihisterium flr Wirtschaft und Arbeit wird ermachtigt, durch _
Rechtsverordnung fir die Prifung nach § 131h Bestimmungen zu erlassen Gber

die Zusammensetzung der Prifungskommission und die Berufung ihrer Mitglieder,
die Einzelheiten der Prifung, der Priifungsgebiete und des Prifungsverfahrens,

‘insbesondere Uiber die in § 14 bezeichneten Angelegenheiten, den Erlass von

Prufungsleistungen, sowie die Zulassung zur Eignungspriifung-von Bewerbenden,
welche die Voraussetzungen des Artikels 3 Buchstabe b der Richtlinie :
(§ 131g Abs. 2 Satz 1) erfiillen. Die Rechtsverordnung bedarf nicht der

~ Zustimmung des Bundesrates

In § 131m werden die Worter ,oder vereidigtér 'Buchprﬂfef" und ,oder vefeidigteh
Buchprufers” gestrichen. :

§ 131n wird aufgehoben.

§ 133 Abs. 3 W|rd wie folgt gefasst

.(3) § 132 Abs 2 Satz 3 findet Anwendung

§ 134 Abs. 1 Satz 3 wird gestrlchen.

 § 134a Abs. 3 und 4 wird aufgehoben.
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§ 135 wird wie folgt gefasst:

- ,§ 135 Ubergangsregelung fir § 14a

§ 14a istin der ab 1. Januar 2004 geltenden Fassung anzuwenden, sofern‘der
erste Prifungsabschnitt oder eine Ergénzungspriifung nach Inkrafttreten des
Gesetzes zur Reform des Zulassungs- und Prifungsverfahrens des

Wirtschaftspriifungsexamens abgelegt wird.“

Dem § 136 wird folgender Absatz angefiigt:

.(3) § 57a Abs. 3 Satz 6 gilt fur Berufsangehorlge die vor dem 1. Januar 2003
registriert wurden ab dem 1. Januar 2006." .

§ 137 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Das Bundesministerium fir Wirtschaft und Arbeit wird ermdchtigt, durch

Rechtsverordnung Vorschriften tiber die Regelung der Ausbildung des

Berufsnachwuchses zu erlassen; die Rechtsverordnung bedarf nicht der
Zustimmung des Bundesrates.” : : :

§ 137a wird aufgehoben.
Die §§ 139 bis 139b werden wie folgt gefasst:

§ 139 Ubergangsregelung zur Behandlung schwebender Antrage und Verfahren
im Rahmen des Zustandlgkeltswechsels zum 1. Januar 2004 '

(1) Zulassungs- und Prufungsverfahren die am 31. Dezember 2003 nicht

abgeschlossen sind, sind nach der Aufgabenlbertragung am 1. Januar 2004 -
von der Wirtschaftspriiferkammer fortzufiihren; hierfur stellen die bisher
zustandigen obersten Landesbehtrden die erforderlichen Angaben und
Unterlagen rechtzeltlg zur Verfugung :

- (2) Laufende schriftliche und mindliche Prifungen, die am 31. Dezember 2003

nicht abgeschlossen sind, verbleiben bis zum Priffungsverfahrensabschluss
in der bisherigen Zustandigkeit der obersten Landesbehd&rden. Die
bisherigen Organisationseinheiten, insbesondere die Prifungsausschisse,

. bleiben bis zum Prifungsverfahrensabschluss bestehen. Satz 1 gilt nicht fir
nachfolgende Erganzungs- und Rucktrittsfolgeprifungen nach den
§§ 18 und 20 der Prifungsordnung fir Wirtschaftsprifer und nach
§ 11 der Prifungsordnung fiir die Eignungsprifung nach dem Achten Teil der
ertschaftspruferordnung dlese werden von der ertschaftspruferkammer _
durchgefihrt.

(3) PrUfungsverfahren nach Absatz 1 sowie Prifungen nach Absatz 2 Satz 1
sind inhaltlich nach dem bis zum 31. Dezember 2003 geltenden Recht
- fortzuflihren; dies gilt nicht fir Zulassungsverfahren, deren Antréage bis zum
- 31. Dezember 2003 gestellt worden sind, Uber die aber erst nach dem
31. Dezember 2003 entschieden wird, und fiir Priifungen nach Absatz 2
Satz 3.
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.Die Vereinbarung zwischen dem Land Nordrhein-Westfalen und der

Wirtschaftspriiferkammer Uber die Verlagerung der von der obersten
Landeswirtschaftsbehérde bei der Durchfihrung der Zulassungs- und
Prufungsverfahren fiir Wirtschaftsprifer und vereidigte Buchprifer
wahrzunehmenden Aufgaben auf die Berufskammer vom 5. Juli. 2001 bleibt ~

_unberlhrt.

§ 139a Ubergangsregelung zur Behandlung schwebender Antrage und Verfahren

(1)

(2)

@)

(4)

(2

im Rahmen des Zulassungs- und Prifungsverfahrens nach den bis zum
31. Dezember 2003 geltenden §§ 131 bis 131d und §§ 131i und 131j

Antrage auf Zulassung zur Prufung als vereidigter Buchprifer oder vereidigte
Buchpriferin nach den bis zum 31. Dezember 2003 geltenden

§§ 131 bis 131d und auf Zulassung zur Eignungsprifung nach den bis zum
31. Dezember 2003 geltenden §§ 131i und 131j, die nicht fir eine -
Wiederholungspriifung gestellt werden, miissen bis spatestens

31. Dezember 2004 formgerecht eingereicht werden; sie sind nach dem bis -
zum 31. Dezember 2003 geltenden Recht zu behandeln. Die Zustandigkeiten
nach § 139 bleiben huervon unberihrt.

Die dem Zulassungsverfahren gemars Absatz 1 nachfolgenden Prufungen
smd nach dem bis zum 31. Dezember 2003 geltenden Recht durchzufihren.

D:e Priifungen missen bis spatestens 31. Dezember 2006 abgelegt sein.
Dieselbe Frist gilt fur die den Priifungen nachfolgenden Ricktrittsfolge- und
Wiederholungsprifungen nach den bis zum 31. Dezember 2003 geltenden
§§ 20 und 21 der Prifungsordnung fur Wirtschaftsprifer und nach den bis
zum 31. Dezember 2003 geltenden §§ 11-und 12 der Prifungsordnung fur

- die Eignungspriifung nach dem Achten Teil der Wirtschaftspriferordnung; |
- nach Ablauf der Frist besteht kein Anspruch mehr auf deren Durchflihrung.

Hat eine Person die Prufung als vereidigter Buchprifer oder vereidigte
Buchpriiferin abgelegt, eine Bestellung aber noch nicht erhalten, so muss die
Bestellung bis spéatestens ein Jahr nach Prufungsablegung beantragt
werden. In Hartefallen kann die ertschaftspruferkammer auf Antrag
Ausnahmen gewahren v :

§ 139b Ubergangsregelung fur den bis zum 31. Dezember 2003 geltenden § 51a

(1)

Die regelméaRige Verjahrungsfrist nach § 195 des Biirgerlichen Gesetzbuchs

findet auf die am 1. Januar 2004 bestehenden und noch nicht verjahrten

Anspriiche des Auftraggebers auf Schadensersatz aus dem zwischen ihm

~und dem Wirtschaftsprifer bestehenden Vertragsverhéltnis Anwendung.

Die regelmaRige Verjahrungsfrist nach § 195 des Birgerlichen Gesetzbuchs
wird vom 1. Januar 2004 an berechnet. Lauft jedoch die bis zu diesem Tag
geltende Verjahrungsfrist des § 51a friher als die regelméafRige
Verjahrungsfrist nach § 195 des Burgerlichen Gesetzbuchs ab, so ist die
Verjahrung mit dem Ablauf der bis zu diesem Tag geltenden Verjahrungsfrist
des § 51a vollendet.” . '
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75. Inden §§ 57c Abs. 1 Satz 2, 57f Abs. 1 Satz 3 und 66 Satz 1 werden die Worter
Mirtschaft und Technologie® Jewells durch die Worter ,,ertschaft und Arbeit*
ersetzt. :

Artikel 2

An.derung der Prijf_ungsordhung fiir Wirtschaftspriifer
(702-1-1)

Die Prifungsordnung fir Wirtschaftsprifer in der im Bundesgesetzblatt Teil IIYI,
- Gliederungsnummer 702-1-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt ge&ndert
durch ... vom ... (BGBI. I S. ...), wird wie folgt geandert:

1. § 2 wird wie folgt geandert:
a) Der bisherige Normtext wird zZum neuen Absatz 1 und wie folgt geéndert:

aa) In Nummer 2 wird die Angabe § 9 Abs. 1 Satz 2 durch die Angabe
“§ 9 Abs. 4" ersetzt.

_ bb) Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

,,4 ‘ein Nachweis der Regelstudienzeit der absolwerten
Hochschulausblldung, '

cc). Nummer 5 W|rd wie folgt gefasst:

,0. falls der Nachwens nicht nach § 9 Abs. 4 der
Wirtschaftspriferordnung entfalit, eine Bescheinigung uber die
Prufungstatlgkelt nach § 9 Abs. 2 der ertschaftspruferordnung

~dd) Nummer 8 wird aufgehoben
ee) Nummer 9 wird wie folgt gefasst:

9. eine Erklarung dariiber, ob die Priifung in verkiirzter Form
(§§ 13 bis 13b der Wirtschaftspriiferordnung) abgelegt werden soll.”

b) Nach Absatz 1 wfrd f,olgender Absatz an’gefug‘t:

(2) Die Beschelnlgung gemal Absatz 1 Nummer 5, aus der Art und
Umfang der Prifungstétigkeit, insbesondere die Teilnahme an
Abschlusspriifungen und die Mitwirkung bei der Abfassung der -
Prufungsberichte, hervorgeht, ist in Urschrift oder beglaubigter Abschnft
beizuflgen. Die Prifungsstelle kann die Vorlage von wenigstens zwei -
Prufungsberichten verlangen. Werden Prifungsberichte verlangt, haben
die Bewerbenden zu erkléren, dass sie diese selbststandig oder im
wesenthchen selbststéndig angefertigt haben, und
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Zustimmungserklarungen der Auftraggebenden und der
Auftragnehmenden zur Vorlage der Berichte beizufligen; die
- Bewerbenden kdénnen die Kennzeichnung des gepriiften Gegenstandes
. in den Berichten beseitigen. Sind die Auftraggebenden nicht die
‘Unternehmen, auf die sich die Priifungsberichte beziehen, so sind
- aullerdem deren Zustimmungserklarungen beizufiigen. Bei
Prufungsberichten genossenschaftlicher Prifungsverbande sind
Zustimmungserklarungen des Prifungsverbandes und des gepriften
Unternehmens beizufiigen. Werden Priifungsberichte ohne
Kennzeichnung des gepriften Gegenstandes vorgelegt, so genligt es,
wenn die Auftragnehmenden erklaren, dass ihnen gegeniber die
Zustimmung der Auftraggebenden erteilt worden ist. Eine _
Bescheinigung nach dieser Norm hat die ausstellende Stelle genau zu
bezeichnen; die Bescheinigung ist von dieser auszustellen.
Bescheinigungen oder eidesstattliche Versicherungen von
Bewerbenden, die nicht in eigener Praxis tatig sind, reichen nicht aus.’
- Gleiches gilt fir den Nachweis der Tatlgkelt nach § 9 Abs. 1 der
_ertschaftspruferordnung

2. §3wird wie'folgt geandert:

a)

_Die Uberschrift wird wie folgt géfasst:'

.§ 3 Prafungskommission, Pri]fungsterminé“
Absatz 1 wird wie folgt gééndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,Dem Prifungsausschul® durch dle Worter
v,,Der Prufungskommission® ersetzt. :

. bb) Satz 2 wird wie folgt geandert.

aaa) Die Wérter ,,Betnebswnrtschaft und Volkswirtschaft* werden durch
- die Worter ,Angewandter Betrlebswmschaftslehre und
Volkswirtschaftslehre® ersetzt.

| bbb) Die Wérter ,des Ausschusses” werden durch die Woérter ,der
Kommission® ersetzt. :

Absatz 2 wird éufgehoben

In Absatz 3 werden d|e Worter ,,Der AusschufS“ durch die Worter ,,Dle
Kommission* ersetzt ‘

Absatz 4 wird wie folgt gveéh.dvert:

. aa) In Satz 1 werden die Warter ,des Priifungsausschusses” durch die

Wérter ,der Prl'jfungskommission“ ersetzt.

bb) In Satz 2 werden die Wérter ,durch Handschlag” gestrichen.
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In Absatz 5 werden die Worter ,des Prufungsausschusses“ durch die Worter
,,der Prifungskommission® ersetzt.

| Absatz 6 wird wie folgt gefasst:

.(6) Die ,Prifungsstelle fur das Wirtschaftspriifungsexamen bei der
Wirtschaftspriiferkammer” (Prifungsstelle) fiihrt den Geschéaftsbetrieb
der Prifungskommission, bestimmt die Themen fir den Vortrag in der
‘mindlichen Prifung auf Vorschlag eines Mitglieds der ~
Prifungskommission, entscheidet, welches Mitglied der
Prifungskommission in welcher Priifung tatig werden soll und trifft alle
Entscheidungen, soweit nicht die Aufgaben-, die Prifungs- oder die
Widerspruchskommission zustandig sind. Sie kann zur Bewertung der
Aufsichtsarbeiten auch Mitglieder der Prufungskommlssnon bestlmmen
die nicht an der mindlichen Prufung teilnehmen.”

In Absatz 7 werden die Worter LDer Prufungssausschull“ durch die Woérter

- ,Die Prifungskommission® ersetzt.

Nach Absatz 7 wird folgender Absatz angefuigt:

.(8) Es sollen mindestens zwei bundesweite Priifungstermine im
Kalenderjahr angeboten werden.”

§ 4 wird wie folgt geandert:

-a)

b)

d)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:
,§ 4 Berufung der Mitglieder der Prifungskommission®
Absatz 1 Satz 1 und 2 wird wie folgt géfaést: .

,Die Mitglieder der Priifungskommission werden auf Vorschlag des
Vorstandes der Wirtschaftspriiferkammer, welcher der Zustimmung des
Bundesministeriums fur Wirtschaft und Arbeit bedarf, vom Beirat der
Wirtschaftspriiferkammer in der Regel fiir die Dauer von funf Jahren berufen;
die oberste Landesbehérden vertretenden Personen sind vom Beirat nach

Benennung durch die obersten Landesbehérden, die untereinander

abstimmen kénnen, welche Personen welchen Landes jeweils benannt

~werden, zu bestellen. Mltgheder der Prifungskommission smd in
ausreichender Zahl zu berufen.”

In Absatz 2 werden die Woérter ,,von der obersten Landesbehérde* durch dle

‘Woaérter ,dem Vorstand von den obersten Landesbehdrden” ersetzt.

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

A(3) Vorschlage fiir die Vertreter der Wirtschaft sind dem Vorstand auf
Anforderung von dem Deutschen Industrle- und Handelskammertag
- einzureichen.” :

Absatz 4 wird aufgehoben.
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f) Absatz 5 wird wie folgt geéndert:

aa)

" bb)

In Satz 1 werden die Worter ,,Dle oberste Landesbehorde“ durch die

Woérter ,Der Vorstand* ersetzt.

In Satz 2 wird das Wort ,Sie* durch das Wort Er” ersetzt.

§ 5 wird wie folgt geéndeﬁ:

~a)  Abschnitt A wird wie folgt geandert:

aa)

bb)

cc)

In der Uberschrift werden nach den Wértern ,Wirtschaftliches
Prifungswesen® ein Komma und dle Worter ,Unternehmensbewertung
und Berufsrecht” elngefugt :

Punkt A 1. wird wie folgt ge&ndert:

| aaa) In Unterpunkt A 1. b) werden nach dem Kom'fna die Worter

,Bericht (iber die Beziehungen zu verbundenen Untemehmen
_ emgefugt

bbb) In Unterpunkt A 1. c) werden die Wérter ,Bericht Uiber die
Beziehung zu verbundenen Unternehmen* durch die Wérter
JInternational anerkannte Rechnungslpgungsgrundsétze,“ ersetzt.

ccc)l In Unterpunkt A 1. d) werden die Wérter ,,Grundzlige der |
Sonderrechungslegungsvorschriften fir bestimmte
Unternehmensformen® durch die Worter ,Rechnungslegung i in
‘besonderen Fallen* ersetzt.

ddd) Nach Unterpunkt A 1. d) wird folgender Unterpunkt eingefiigt:

»€) Jahresabschlussanalyse

- eee) Nach Unterpunkt A1, e) werden die Worter ,,emschhe&hch der

rechtlichen Vorschriften;" gestrlchen
Punkt A 2. wird wie folgt geéndert"

aaa) In der Uberschrlft wird das Wort ,,Abschlu&prufungen durch das
‘Wort ,Prifung” ersetzt. '

bbb) ‘Unterpunkt A2 a) wird wie folgt gefa'sst: |

,a) Prufung der Rechnungslegung: rechtliche Vorschriften,
Prifungsauftrag, Prifungsgrundsatze, Prufungstechmk
Prifungsbericht und Bestatlgungsvermerk
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cce) Unterpunkt A 2. b) wird wie folgt gefasét:

,D) sonstige gesetzlich vorgeschnebene Priifungen,
insbesondere: aktienrechtliche Sonderprufungen Prufung von
RlSlkofruherkennungssystemen
Geschaftsfihrungsprufungen,”

ddd) Nach Unterpunkt A 2. b) wird folgender Unterpunkt angefiigt:

,¢) andere betriebswirtschaftliche Priifungen, insbesondere:
Due-Diligence Prufungen, Kreditwlrdigkeitsprifungen,
. Unterschlagungspriifungen, Wirtschaftlichkeitspriifungen,
Prafung von Sanierungskonzepten;* |

~dd) PunktA 3. wird wie folgt gefasst:
3. Grundziige und Prifung der Informationstechnologie;”
ee) Nach Punkt A 3. werden folgende Punkte angeﬁjgt:

+4. Bewertung von Unternehmen und Unternehmensantellen
5. Berufsrecht.”

b)  Abschnitt B wird wie folgt geéndert:
aa) In der Uberschrift werden die ‘WérterA,,BétriebsWirtsvchaft,

Volkswirtschaft® durch die Worter ,Angewandte
Betriebswirtschaftslehre, Volkswirtschaftslehre” ersetzt.

bb) Punkt B 1. wird wie folgt geéndert:

~aaa) In der Uberschrift wird das Wo'rt,,Betriebswi'rtschaftf‘ durch die
~ Worter ,Angewandte Betriebswirtschaftslehre ersetzt.

bbb) Die Buchstaben a bis d werden wie folgt gefasst:
- ,a) Kosten- und Leistungsrechnung,
b) Planungs- und Kontrollinstrumente,

¢) Unternehmensfiihrung und Unternehmensorganisation,
d) Unternehmensfinanzierung und Investitionsrechnung;*

ccc) Der Buchstabe e wird aufgehoben

Cc) n der Uberschnft zu Punkt B 2. wird das Wort ,Volkswirtschaft" durch
o das Wort ,,Volkswwtschaftslehre“ ersetzt. :

c) Ab’schnltt C wird wie folgt geandert:
aa) PunktC1 wird wie folgt gefasst

- »1. Grundzige des Biirgerlichen Rechts, insbesondere Recht der
Schuldverhaltnlsse und Sachenrecht;”



bb)

cc)

dd)
ee)
ff)

gg)
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‘In Punkt.C 2. werden die W(‘jrter-,;un,tér besonderer Beriicksichtigung

des Rechts der Personenhandelsgesellschaften” durch die Woérter
»(insbesondere Handelsstand und -geschéfte)” ersetzt.

Punkt C 3. wird wie folgt gefasst:
3. Gesellschaftsrecht (Personengesellschaften und ,
Kapitalgesellschaften, Recht der verbundenen Unternehmen) und

Grundzuge des Kapitalmarktrechts;"

In Punkt C 4. wird das Wort ,,Genossenschaftsrecht“ durch das Wort

_,,Umwandlungsrecht ersetzt.

In Punkt C 5. werden die Wérter ,Grundzltige des Wechsel- und
Scheckrechts” durch die Worter ,Grundzlige des Insolvenzrechts”
ersetzt. :

In Punkt C 6. werden die Wc'jrter',,Grundzi.'lge des Wettbewerbsrechts;
durch die Wc’jr_ter ,Grundzlige des Europarechts.” ersetzt.

Die Punkte C 7. bis C 12. werden aufgehoben.

"d)  Abschnitt D wird wie folgt geadndert: -

aa)

“bb)

Punkt D 2. wird wie folgt geandert:

aaa) Buchstabe a wird wie folgt gefasst:

,,Einkommen-, Korperschaft- und Gewerbesteuer*

bbb) In.Buchstabe b werden die Worter ,,Vermogensteuer und

,,Gewerbesteuer gestrichen.

cce) Buchstabe ¢ wird wie folgt gefasst:

,C) Umsatzsteuer, Grunderwerbsteuer,”

" ddd) Nach Buchstabe ¢ wird folgender Buchstabé angefugt:

d) U'mwandlungssteuerrecht;“

In Punkt D 3. wird das Wort ~Aullensteuerrechts” durch die Worter
JInternationalen Steuerrechts” ersetzt.

§7 Wird wie folgt gefasst:

8 7 Verkurzte Prufung

Wer die Prufung in verkurzter Form (§§ 13 bis 13b der ertschaftspruferordnung)
ablegen will, muss seinem Zulassungsantrag eine entsprechende Erklarung

beifigen.”
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§8 Abs. 2 wird wie folgt geéndert'
| a) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

~Korperbehinderten kann die Frist verlangert werden, die Verldngerung soll
eine Stunde nicht Gberschreiten; technische Hilfsmittel, die insbesondere
dem Ausgleich behmderungsbedlngter Nachteile dienen, kbnnen von der
Prufungsstelle zugelassen werden.”

b)  Satz 3 wird wie folgt geandert:

aa) In Nummer 1 werden nach dem Wort ,Prifungswesen” ein Komma und
die Worter ,Unternehmensbewertung und Berufsrecht” eingefiigt.

bb) In Nummer 2 werden di'e.Wt')rter ,,BétriebsWirtschaft, Volkéwirtschaft“
- durch die Woérter ,Angewandte Betriebswirtschaftslehre, -
‘Volkswirtschaftslehre” ersetzt. : o

Nach § 8 werden folgende Vorschriften _éingef[]gt:
,9 8a Aufgabenkommission .

(1) Fur das Bestimmen der Priifungsaufgaben in der schriftlichen Priifung und
- fur die Entscheidung Uber die zugelassenen Hilfsmittel wird bei der:
Prifungsstelle eine Aufgabenkommission eingerichtet. Die Kommission gibt
sich bei Bedarf eine eigene Geschaftsordnung. -

(2) Der Aufgabenkommission gehéren als Mitglieder eine Person, die eine
- oberste Landesbehdrde vertritt, als vorsitzendes Mitglied, die Leitung der
Prifungsstelle, eine die Wirtschaft vertretende Person, ein Mitglied mit
Befahigung zum Richteramt, das auch Mitglied des wirtschaftspriifenden
Berufsstandes sein kann, zwei an Hochschulen Betriebswirtschaft lehrende
Mitglieder, zwei Berufsangehdorige und eine die Finanzverwaltung
vertretende Person an. ' :

- (3) Die Aufgabenkommission entscheidet mit Zweidrittelmehrheit.

(4) '§ 3 Abs. 4 und 5 sowie § 4 gelten entsprechend, jedoch werden die
Mitglieder der Aufgabenkommlssuon in der Regel fur die Dauer von drei
Jahren berufen.

§ '8b Widerspruchskommission

Fur Entscheidungen nach § 5 Abs. 5 der Wirtschaftspriiferordnung wird bei der
Prifungsstelle eine Widerspruchskommission eingerichtet, die personell mit der

~ Aufgabenkommission nach § 8a Abs. 2 identisch ist. Die Kommission entscheidet
mit Stimmenmehrheit; bei Stimmengleichheit entscheidet die Stimme des
vorSItzenden Mitglieds. § 8a Abs. 4 gilt entsprechend



10.

11.

12.

13.
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In § 9 Satz 1 werden die Worter ,,der obersten Landesbehorde“ durch die Worter
~der Prifungsstelle” ersetzt.

a)

b)

'§ 11 Abs. 1 wird wie folgt geéndert:

In Satz 1 werden die Worter ,nach § 4 Abs. 1 berufenen Mitgliedern des
Prifungsausschusses” durch die Worter ,Mitgliedern der
Prufungskommlssmn ersetzt.

In Satz 4 werden die Worter ,,des Prufungsausschusses“ durch die Worter
.der Prifungskommission® ersetzt. :

In § 12 Abs. 3 werden nach den Wértern ,Wirtschaftliches PrUfungswésen“ ein

‘Komma und die Wérter ,Unternehmensbewertung und Berufsrecht" eingefiigt.

§ 14 wird wie fdlgt geandert:

a)

b)

d)

~Absatz 1 wird wie folgt geandert:

aa) Nach den Wortern ,Wirtschaftliches Prifungswesen® werden ein
Komma und die Worter ,,Untemehmensbewertung und Berufsrecht”
eingefugt.

bb) Die Worter ,Betriebswirtschaft, Volkswirtschaft" werden durch die
Woérter ,Angewandte Betriebswirtschaftslehre, Volkswirtschaftslehre®
ersetzt. - '

Absatz 2 Satz 3 wird gestrichen.

‘Dem Absatz 3 wird folgender Satz angefigt:

,,Wifd die Prifung nach § 13b der Wirtschaftsprtlferordnung verkirzt
abgelegt, verkirzt sich die Dauer der mindlichen Priifung nach Satz 1 um
den Zeitumfang des jeweils entfallenen Prifungsgebietes.”

Absatz 4 wird wie folgt gefasst: |

,,(4) Die mindliche Prufung ist nicht offentlich. Die Prufungsstelle kann mit
dem ertschaftsprufungsexamen befassten Personen gestatten, bei der
mindlichen Priifung zuzuhoren. Sie kann fir technische Hilfeleistungen
Beschaftigte der Wirtschaftspriferkammer zuziehen; anstelle solcher
Personen oder neben solchen Personen kénnen auch andere Personen o
zugezogen werden.” :

Im § 18 Abs. 3 letzter Halbsatz werden die Worter .der Vorsitzer des
Priifungsauschusses.” durch die Worter ,die Prufungsstelle." ersetzt.

§ 20 wird wie folgt geandert:

a)

Absatz 2 wird wie folgt geandert:
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aa) In Satz 2 werden die Worter ,,dem_Vdrsitzer des Prifungsausschusses”
- durch die Worter ,der Priifungsstelle” ersetzt.

bb) In Satz 3 werden die Woérter ,Der Vorsitzer des Prifungsausschusses”
dUrch die Worter ,Die Prifungsstelle” ersetzt.

b) In Absatz 3 wird der Punkt durch einen Stnchpunkt ersetzt und es wird
folgender Halbsatz angefugt:

| .S§ 13a Abs. 2 und 139a Abs 3 der ertschaftspruferordnung blelben
unberthrt.”

14. §§ 21 und 22 werden wie folgt gefasét:
»§ 21 Wlederholung der Prufung

- (1) Die Prufung kann zweimal wiederholt werden; §§ 13a Abs 2 und 139a Abs. 3
' der Wirtschaftspriiferordnung bleiben unberihrt. Fir die Wlederholung der
Prifung ist eine erneute Zulassung erforderlich. _

(2) Wird der Antrag auf erneute Zulassung gestellt, sind nur die in

' § 2 Nr. 1,3, 6, 7 und 9 genannten Unterlagen und Erklérungen beizufiigen;
dies gilt mcht fur Antrage nach dem 1. Januar 2004, wenn die Zulassung
bereits vor dem 1. Januar 2004 erfolgt |st

§ 22 Mitteilung des Priifungsergebnisses

Die Prufungsstelle teilt der gepriiften Person das Prifungsergebnis mit, auf
‘Wunsch mit Angabe der Prifungsgesamtnote. Bei Angabe der

Prufungsgesamtnote |st gegebenenfalls das Ablegen einer Erganzungsprufung mlt
.anzugeben.” :

15. In der Uberschrift zu den §§ 13 und 19 sowie in den Wortlauten der

"§§ 13, 15 Abs. 2, 17 Abs. 1 und 2, 19 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 5 und Abs. 2 sowie
23 Abs. 1 und 4 werden die Woérter ,der Prufungsausschul}®, ,vom :
Prifungsausschufl” und ,des Prufungsausschusses” durch die Worter ,,dle
Prafungskommission®, ,von der Prufungskommlssmn und ,der

ﬂ Prufungskommlssmn ersetzt.

Artikel 3

]-'\nderung der Priifungsordnung fiir die Eignungspriifung als Wirtschaftspriifer
oder als vereidigter Buchpriifer nach dem Achten Teil der
ertschaftspruferordnung
(702 1 7) ' :

Die Prifungsordnung fiir die E:gnungsprufung als ertschaftsprufer oder als vereidigter

~ Buchpriifer nach dem Achten Teil der Wirtschaftspriferordnung vom 13. Marz 1991

(BGBI. | S. 675), zuletzt gedndert durch ... vom ... (BGBL. 1 S. ...), wird wie folgt

- geéndert:
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In der Uberschrift der Verordnung werden die Worter ,oder als vereldlgter

'Buchprufer“ gestrichen.:

v§_1 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Der Antrég auf Zulassung zur Eignungspriifung ist an die ,Prifungsstelle fur
das ertschaftsprufungsexamen bei der ertschaﬁspruferkammer“
(Prufungsstelle) zu richten.” :

§ 2 wird wie folgt geandert:

~a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

.§ 2 Prufungskommission, Prifungstermine”

b) Absatz 1 wird wie fol'gt geéndert'

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,Dem Prufungsausschul&“ durch die Worter
Loer Prufungskomm|SS|on ersetzt. : :

bb) Satz 3 wird gestnchen. |

| cc) Der bisherige Satz 4 wird Satz 3, und es werden die Worter ,des
_AusSchusses“ durch die Wérter ,der Kommission* ersetzt. -

c) Absatz 2 wird wie follgt gefasst'

+(2) § 3 Abs. 3 bis 8 der Prufungsordnung far ertschaftsprufer gilt
entsprechend.”

d) .Dig Absétze 3 bis 6 werdén aufgehoben.
§3 wird wie folgt éeéndert:
a) Die Ubersbhriﬁ wird wie fqlgf gefasst:
~.§ 3 Berufung der Mitglieder der Prt‘jfun:gékommission‘.‘
b)  Absatz 1 Satz 1 und 2 wird wie folgt gefasst"'

.Die Mitglieder der Prufungskomm:ssnon werden auf Vorschlag des
‘Vorstandes der Wirtschaftspriiferkammer, welcher der Zustimmung des
Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Arbeit bedarf, vom Beirat der
Wirtschaftspriferkammer in der Regel fir die Dauer von fiinf Jahren berufen;
die oberste Landesbehérden vertretenden Personen sind vom Beirat nach
Benennung durch die obersten Landesbehérden, die untereinander
abstimmen kdnnen, welche Personen welchen Landes jeweils-benannt
werden, zu bestellen. Mitglieder der Prifungskommission sind in
ausreichender Zahl zu berufen.”
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In Absatz 2 werden die Worter ,,von der obersten Landesbehorde“ durch d|e
Woérter ,dem Vorstand von den obersten Landesbehérden” ersetzt.

Absatz 3 wird aufgehoben.;

Absatz 4 wird wie folgt geandert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,Die oberste Landesbehorde“ durch dle o
- Worter ,,Der Vorstand” ersetzt. - '

bb) Satz 2 wird gestnchen._ -

§ 4 wird wie folgt gedndert:

a)

,b)

Absatz 1 wird wie folgt geandert:
aé) Abschnitt A wird wie folgt geéndért": _

aaa) In Nummer 2 wer_deh .nach dem Wort ,,Handélsre‘chts“ die Worter
~ (insbesondere Handelsstand und -geschéfte)” eingefugt.

bbb) 'Nu'_mmer 3 wird wie folgt gefésst: '

,3. Gesellschaftsrecht (Personengesellschaften und
Kapitalgesellschaften, Recht der verbundenen Unternehmen);*

ccc) Nach 'Nummer 3 werden folgende Nummern.a‘ngeﬁjgt:

,4. Umwandlungsrecht;
5. Grundziige des Europarechts;*

bb) Abschnitt B wird wie. folgt geéandert:

'aaa) In Nummer 4 werden der Punkt durch einen Strichpunkt und das
Wort ,Au3ensteuerrechts” durch die Worter ,,Internatlonalen
Steuerrechts ersetzt. ' .

bbb) Nach Nummer 4 wird folgende Nummer angefigt:

. Umwandlungssteuerrecht
Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt geéndert:

1

aa) In Abschnitt A Nummer 2 werden nach dem Woﬁ
.Kapitalgesellschaften® die Wérter ,und Personenhandelsgesellschaﬁen
im Sinne des § 264a HGB“ eingeflgt. :

bb) Abschnitt C wird wie folgt geéndert'
aaa) In Nummer 1 wnrd das Wort ,,Vermogensteuer gestnchen |

bbb) Nummer 3 W|rd wie folgt gefasst

»3. Grundzlige des .Kapltalmarktrechts.“
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| ccc)‘ Nuhh.er 4 wird aufgehoben.

C)- " In Absatz 3 werden die Woérter ,2und Buchstabe C Nr. 4 (Besonderheiten bei
der Prufung von Kreditinstituten und Versmherungsunternehmen)
gestrlchen

§ 5 wird aufgehoben.~
§ 6 wird wie folgt gefasst:
,§ 6 Verkiirzte Priifung

Wer die Priifung in verkiirzter Form (§§ 13 bis 13b der ertschaftspruferordnung)
ablegen will, muss selnem Zulassungsantrag eine entsprechende Erklarung
beiftigen.*

In§7 Absatz 1 werden.die Wi‘)rtef .Die oberste Landesbehdrde” durch die Wérter -
,Die Prﬁfungsstelle‘_‘ ersetzt. '

§ 8 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst

.Die AufgabenAfu_r d|e Aufsichtsarbeiten sind dem Arbeits_gebiet der
Wirtschaftspriifung zu entnehmen; die zustédndigen Kommissionen sind die
- nach §§ 8a und 8b der Priifungsordnung fiir Wirtschaftsprifer.”

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:
.(2) Fur jede Aufsichtsarbeit stehen vier bis sechs Stunden zur Verfiigung.

Kérperbehinderten kann die Frist verlangert werden, die Verlangerung
soll eine Stunde nicht liberschreiten; technische Hilfsmittel, die :
insbesondere dem Ausgleich behinderungsbedingter Nachteile dienen,
kdnnen von der Priifungsstelle zugelassen werden. Es sind zu
bearbeiten je eine Aufgabe aus dem Gebiet des Wirtschaftsrechts
(§ 4 Abs. 1 Buchstabe A) und des Steuerrechts |
(§ 4 Abs. 1 Buchstabe B), und zwar jeweils eine Aufgabe an je einem
Tag. Fur die Aufgaben konnen zwei Themen zur Wahl gestellt werden.”

c) In Absatz 3 Satz 1 werden dne Worter ,,obersten Landesbehorde durch das
Wort ,,Prufungsstelle ersetzt. :

d) Absatz 4 wird wie folgt geéndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,des Prifungsausschusses” dufch die
W(jrter ~der Priifungskommission” ersetzt.

S

bb) In Satz 4 werden die Worter ,des Prufungsausschusses“ durch die
Woérter ,der Prufungskommnssuon ersetzt

cc) Satz 5 wird wie folgt ge-andert:
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aaa) Die Worter ,des Prifungsausschusses” werden durch die Worter
.der Prufungskommlssmn ersetzt. :

bbb) Die Wérter ,vom Vorsitzer” werden durch die Worter ,,von der
Prufungsstelle” ersetzt.

10. § 9 wird wie folgt geandert:

11,

a).

b)

c)

0

In Absatz 2 werden die Wérter ,des Prufungsausschusses“ durch die Woérter
~der Prifungskommission® ersetzt

In Absatz 3 werden der Strlchpunkt durch einen Punkt ersetzt und der letzte
Halbsatz gestrlchen

In Absatz 4 Satz 2 werden die Worter ,,oder § 5 Abs. 2 Satz 2“ gestrichen.
Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

,(5) Die mindliche Prifung ist nicht dffentlich. Die Prufungsstelle kann mit
dem Wirtschaftspriifungsexamen befassten Personen gestatten, bei der
‘miindlichen Priifung zuzuhéren. Sie kann fur technische Hilfeleistungen |
Beschéftigte der Wirtschaftspriferkammer zuziehen; anstelle solcher
Personen oder neben solchen Personen kénnen auch andere Personen
zugezogen werden.”

In Absatz 7 werden die Woérter .den Prufungsausschuf&“ durch d|e Worter
»die Prifungskommission” ersetzt.

In Absatz 8 werden die Worter ,des Prufungsausschusses jeweils durch dle

 Worter ,der Prifungskommission® ersetzt.

§ 10 wird wie folgt geandert:

a

b)

Absatz 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,Der Prufungsausschufl werden durch die Worter
,Die Prufungskommnssnon ersetzt.

bb) Die Angabe ,gemaf § 2 Abs. 3“ wird gestrlchen

Absatz 2 W|rd wie folgt geandert

aa) In Satz 1 werden die Woérter ,des Prifungsausschusses” durch die

- Worter ,der Prifungskommission® ersetzt.
bb) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

.Die Priifungsstelle teilt der gepruften Person das Prufungsergebms
mit.”
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12, § 11 wird wie folgt geandert:
a) iA‘bsatz 2 wird Wie folgt geéndert:'

aa) In Satz 2 werden die Worter ,dem Vorsitzer des Prufungsausschusses
durch die Worter ,der Prufungsstelle ersetzt. -

bb) In Satz 3 werden die Worter ,Der Vorsntzer des Prufungsausschusses
durch die Woérter ,Die Prufungsstelle ersetzt. ‘

b) InAbsatz 3 werden der Punkt durch einen Strlchpunkt ersetzt und folgender
- Halbsatz angefugt: :

.98 13a Abs 2 und 13%9a Abs 3 der ertschaftspruferordnung bleiben
unberthrt.”

13.  § 12 wird wie folgt gefasst:
,§ 12 Wiederholung der Priifung

(1) Die Prifung kann zweimal wiederholt werden; §§'1'3a Abs. 2 und A
- 139a Abs. 3 der Wirtschaftspriferordnung bleiben unberihrt. Fur die
Wiederholung der Priifung ist eine erneute Zulassung erforderlich.

- (2) Wird der Antrag auf erneute Zulassung gestellt, sind nur die in
§ 1 Abs. 2 Nr. 1, 4, 5, 7 und 8 genannten Unterlagen und Erklarungen
beizufiigen; dies gilt nicht fiir Antrédge nach dem 1. Januar 2004, wenn die
‘ Zulassung bereits vor dem 1. Januar 2004 erfolgte.” '

14. § 13 wird. wie folgt geéndert:

a) InAbsatz 1 Satz 1 werden die Woérter ,der PrifungsausschufR® durch die
“Worter ,,die PrUfungskommission“ ersetzt.

b) In Absatz 4 Satz 1 werden die Worter ,der Prufungsausschuﬂ“ durch d|e )
- "Worter ,,dle Prufungskommssnon ersetzt.

: Artikel 4
Anderung der Verordnung uber die Gestaltung des Siegels der ertschaftsprufer
vereidigten Buchpriifer, vorlaufig bestellten Personen (§ 131b Abs. 2, § 131f Abs. 2
der ertschaft_spruferordnung) Wirtschaftspriifungsgesellschaften und
Buchpriifungsgesellschaften
(702-1-3)

Die Verordnung Uber die Gestaltung der Siegels der Wirtschaftsprifer, vereidigten
Buchpriifer, vorlaufig bestellten Personen (§ 131b Abs. 2, § 131f Abs. 2 der '
Wirtschaftspriferordnung), Wirtschaftspriifungsgesellschaften und
Buchprifungsgesellschaften in der im Bundesgesetzblatt Teil 1lI, Gllederungsnummer
702-1-3, verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt geandert durch .vom .

(BGBL I S.. ) wird wie folgt geéandert: '
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1. In der Uberschrift wird die Angabe ,vorlaufig bestellten Personen (§ 131b Abs 2,
- § 131f Abs. 2 der ertschaftspruferordnung) * gestrichen.

2. §1Abs. 2wird aufgehobe-n.
3.  §2wird wie fblgt geandert:
a)‘ Dem Absatz 2 werden folgende Satze angefiigt:

,Wird fur die Zweigniederlassung einer Wirtschaftspriifungsgeselischaft ein
abweichender Firmenkern verwendet, enthalt der &ullere Kreis des Siegels
der Zweigniederlassung in Umschrift im oberen Teil die Firma der
Zweigniederlassung, im unteren Teil die Angabe des Ortes der
Zweigniederlassung sowie danach oder darunter einen Zusatz der die Worte
~Zweigniederlassung der” sowie die Firma der

“Wirtschaftspriifungsgesellschaft enthalt. Der lnnere‘Kreis des Siegels enthalt
das Wort ,Siegel"." - ‘

' 'b) Absatz4 wird aufgehoben. -
4. § 3 wird aufgehoben : | , o ‘ g - )

5. Die Anlage zu § 1 Abs. 2 (Anlage 2) wird aufgehoben

Artikel 5

Anderung der ertschaftsprufer-Berufshaftpﬂ|chtver5|cherungsverordnung
(702-1-8)

" Die Wlrtschaftsprufer—BerufshaftprlchtvérSIChérungsverordnung vom
- 18. Dezember 1998 (BGBI. | S. 3820) zuletzt geandert durch .vom ... (BGBI. I S."...),
- wird wie folgt geéndert: : '

1  - §1 Abs 4 Satz 2 w;rd wie folgt gefasst

,Parlber hinaus hat der Versncherte die Beendigung, Kiindigung sowie jede
Anderung des Versncherungsvertrages die den nach § 54 oder § 44b Abs. 4 der -

- Wirtschaftspriiferordnung vorgeschriebenen Versncherungsschutz beelntrachtlgt
der ertschaftspruferkammer unverzughch mitzuteilen.”

2. In § 5 Abs. 1 Satz 1 werden die Waérter ,zusténdigen obersten Landesbehorde
durch das Wort ,,ertschaftspruferkammer ersetzt. :
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3. §7 wird wie folgt gefasst:
S 7 U'berwachungspﬂicht dér Wirtschaftspriferkammer -

Die Wirtschaftspriiferkammer hat unverziiglich berufsrechtliche MalRnahmen nach
dem Dritten Abschnitt des Zweiten Teils der Wirtschaftspriiferordnung zu prifen,

~ wenn sie Kenntnis dartiber erlangt, dass die Berufshaftpflichtversicherung
‘Berufsangehoriger oder vereidigter Buchprifer oder vereidigter Buchpriiferinnen,

- von Wirtschaftspriifer-Sozii oder einer Wirtschafts- bzw. Buchprifungsgesellschaft -
nicht den Bestimmungen dieser Verordnung entspricht und innerhalb einer
angemessenen Frist keine dieser Verordnung entsprechende
Berufshaftpflichtversicherung abgeschlossen worden ist."

4. Nach § 7 wird folgende Vorsc_hrift_ein‘gefﬂgt:
»§ 7a Nachweisverfahren

(1) - Berufsangehorlge sowie vereidigte Buchprufer und vereidigte
Buchpruferinnen, die ihren Beruf in Sozietaten mit Personen austiben, d|e
selbst nicht als Berufsangehorige oder vereidigte Buchprifer oder vereidigte
Buchpriferinnen bestellt sind, missen der Wirtschaftspriiferkammer bei
Aufnahme einer solchen Tatigkeit nachweisen, dass ihnen auch bei
gesamtschuldnerischer Inanspruchnahme der nach § 54 der
Wirtschaftspriferordnung vorgeschriebene Versncherungsschutz far jeden
Versicherungsfall unemgeschrankt zur Verfligung steht (§ 44b Abs 4 der
ertschaftspruferordnung)

(2) Der Nachweis nach Absatz 1 ist durch eine Bestatigung der Versichérung
oder durch eine beglaubigte Abschrift des VerSIcherungsschems zu
erbringen.

(3) § 6 gilt entsprechend.

- Artikel 6
Anderung des Héndengesetzbuchs

(4100-1)

§ 323 Abs. 5 des Handelsge_setzbuch‘_s in der im Bundesgesetzblatt Teil lll,
Gliederungsnummer 4100-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch ...
vom ... (BGBI.'l S. ...) geéndert worden ist, wird aufgehoben..
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Artikel 7

Anderung des Emfuhrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch
(4101-1)

Nach dem Achtzehnten Abschnitt des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch in
- der im Bundesgesetzblatt Teil lll, Gliederungsnummer 4101-1, verdffentlichten

‘bereinigten Fassung, das zuletzt durch ... vom ... (BGBI. | S. ...) gedndert worden ist,
wird folgender Absc’:hnitt angeﬁjgt:

,,Neunzehnter Abschnitt. Ubergangsvorschrlft zum ertschaftsprufungsexamens-
Reformgesetz

Artikel 55.

(1) Die regelmaﬂnge Verjahrungsfrist nach § 195 des Burgerhchen Gesetzbuchs flndet ,
- auf die am 1. Januar 2004 bestehenden und noch nicht verjahrten Anspriiche
nach § 323 des Handelsgesetzbuchs Anwendung.

(2) Die regelmalige Verjéhrungsfrist nach § 195 des Burgerlichen Gesetzbuchs wird -
vom 1. Januar 2004 an berechnet. Lauft jedoch die Verjdhrungsfrist nach dem bis
zum 31. Dezember 2003 geltenden § 323 Abs. 5 des Handelsgesetzbuchs frither
als die Verjahrungsfrist nach § 195 des Birgerlichen Gesetzbuchs ab, so ist die
Verjahrung mit Ablauf der in § 323 -Abs. 5 des Handelsgesetzbuchs in der bis zum
31. Dezember 2003 geltenden Fassung bestimmten Verjahrungsfrist vollendet.

Artikel 8
Riickkehr zumveinheitlichén Verordnungsrang
" Die auf den Artikeln 2 bis 5 beruhenden Teile der dort geanderten Rechtsverordnungen

kdénnen auf Grund der jeweils einschlagigen Ermachtlgungen durch Rechtsverordnung
- geandert oder aufgehoben werden. :

Artikel 9
Neufassung der Wirtschaftspriiferordnung
Das Bundesministerium fir Wirtschaft und Arbeit kann die ertschaftspruferordnung in

der vom Inkrafttreten dieses Gesetzes an geltenden Fassung im Bundesgesetzblatt
bekannt machen.
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Artikel 10 |
Inkrafttreten AuBerkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1 Januar 2004 in Kraft. Gleichzeitig treten dle Verordnung Zur
Durchfihrung von Artikel 6 des Bilanzrichtlinien-Gesetzes vom 16. Juni 1986 :
(BGBI. | S. 904), zuletzt gedndert durch Artikel 2 der Verordnung vom 22. Februar 1995
(BGBI. | S. 233), und die Prifungsordnung fur die Eignungspriifung als
Wirtschaftspriifer nach § 134a Abs. 5 der Wirtschaftsprifferordnung vom 13. Mérz 1991
(BGBI. | S. 679), zuletzt geandert durch Artikel 3 der Verordnung vom 22. Februar 1998
(BGBI. | S. 233), auRer Kraft.
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A. Allgemeiner Teil

Zielsetzung

Das Berufsrecht der Wirtschaftsprifer und vereidigten Buchprifer wurde,
abgesehen von einzelnen Einfugungen durch zwischenzeitlich erlassene
Artikelgesetze, zuletzt grundlegend durch das Gesetz zur Anderung von
Vorschriften tber die Tatigkeit der Wirtschaftsprifer vom 19. Dezember 2000
(BGBI. | S. 1769) geéndert. Schwerpunkt der vorangegangenen 4. WPO-Novelle
war die Umsetzung der Entwicklungen im Berufsrecht seit dem Jahre 1994. Hierzu
zghlten u.a. die EinfUhrung eines externen Qualitatssicherungssystems flr

 Wirtschaftspriifer, die Starkung der Wettbewerbsfahigkeit des Berufsstandes

durch die Erleichterung der interprofessionellen Zusammenarbeit, das’
Ermdglichen von Leitungstatigkeit in einer Wirtschaftspriifungsgesellschaft fir

- auslandische Rechtsanwélte, Patentanwalte und Steuerberater und die

Erleichterung der Zusammenarbeit mit Angehorigen ausléndischer Pruferberufe.
Ferner sah das Gesetz Verwaltungsvereinfachungen vor; die Verfahren wurden
gestrafft und modernisiert. Ein weiteres wesentliches Element stelite auch die
Ubertragung von bestimmten Aufgaben der bisher zusténdigen obersten
Landesbehorden auf die ertschaftspruferkammer dar. '

'Dle Entwicklung des Berufsstandes ist seither vorangegangen. Das berufliche

Umfeld der Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchprifer veréndert sich weiterhin
mit bemerkenswerter Dynamik. Hier ist insbesondere die fortschreitende
Internationalisierung des Berufsstandes vor dem Hintergrund eines zunehmend
globalen Kapitalmarktes und der weltweiten Konzentrationsbewegungen zu~
nennen. Die Einheitlichkeit des Berufsstandes durch Schlief3ung des

Berufszugangs der vereidigten Buchpriifer, der berelts 1961 schon einmal

geschlossen worden war, ist angezeigt.

Zugleich sind die Entwicklungen der bereits Ende der 1980er Jahre begonnenen

Deregulierungspolitik umzusetzen. Deshalb kommen der Selbstverwaltung und
-Kontrolle, die traditionell zum Selbstversténdnis der Freien Berufe gehéren, heute
mehr denn je eine grofe Bedeutung zu. Das Programm der Bundesregierung zur

- Reform der 6ffentlichen Verwaltung (,Moderner Staat - Moderne Verwaltung®)

setzt hierbei das Ziel, Staat und Verwaltung dem gewandelten Staatsverstandnis
und den sich verdndernden Aufgaben von Regierung und Verwaltung

" anzupassen. In das sog. Leitbild des aktivierenden Staates passt hierbei die

Stérkung der Selbstverwaltung und -kontrolle durch Berufskammern, was bereits
mit der Einfihrung des externen Qualitatskontrollverfahrens durch die -
4. WPO-Novelle in 2000 geschehen ist. Durch Selbstverwaltung kénnen
behordliche Priifungs- und Genehmigungsverfahren abgebaut oder entbehrllch
gemacht werden; an ihre Stelle treten gesetzlich geregelte oder zugelassene
berufs- und standesrechtliche Normen als gesicherter Ordnungsrahmen fur die
Berufsangehérigen.

Im Spannungsfeld der Auflésung zwischen staatlicher Kontrolifunktion und
Ubernahme dieser Aufgaben durch Private ist jedoch zugleich auch und gerade im
Rahmen dieser 5. WPO-Novelle zu berticksichtigen, dass eine Reihe von

-~



-43 -

Bilanzskandalen in den Jahren 2001 und 2002 insbesondere im US-
amerikanischen Raum das Vertrauen der Anleger in die Finanzmarkte und in
deren Kontrolle und Aufsicht erschittert haben. Dementsprechend ist die Starkung -
der Selbstverwaltung des Berufsstandes durch die Wirtschaftspriiferkammer als
K&rperschaft des 6ffentlichen Rechts, die ihrerseits der Staatsaufsicht durch das
Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit untersteht, nur auf diese Bereiche
auszudehnen, die im Lichte der Deregulierung unproblematisch, d.h. ohne
QualitatseinbulRen oder Verlust objektiver, hoheitlicher Emgrlffsmoghchkelt zZu _
verantworten sind. Diesem Gedanken entsprechen die Aufgabeniibertragung von -
den fur Wirtschaft zusténdigen obersten Landesbehdrden auf die -
Wirtschaftspriifferkammer im Bereich der Zulassungs- und Prifungsverfahren in
Form der mittelbaren Staatsverwaltung sowie die Starkung der
Wirtschaftspriferkammer im Rahmen der berufsrechtlichen Aufsicht bei geringen
PflichtverstdRen der Angehdrigen des Berufsstandes. Die Aufsicht Uiber die
Wirtschaftspriifer und vereidigten Buchprifer sowie die Sanktionierung bei

‘evidenten PflichtverstoRen werden nach wie vor durch die Staatsanwaltschaften

und ordentlichen Gerichte in Deutschland gewahrlelstet

Aufbau des Gesetzes; Gesetzgebungskompetenz;
Gleichstellung/Biirokratieabbau :

. Das Gesetz sieht strukturelle Andérungen der Wi_rtschaftsprﬂferdrdnung sowie der

hierauf basierenden Ausfiihrungsverordnungen vor; eine Befristung des Gesetzes
kommt daher nicht in Betracht. Andere adaquate Losungsmoghchkelten bestehen
nicht. '

Da die gesetzliche Ubertragung von Aufgaben der obersten Landesbehérden auf
die Wirtschaftspriiferkammer in Form der mittelbaren Staatsverwaltung eine
Vorbereitungszeit erfordert, ist eine zligige Verkiindung des Gesetzes notwendig.
Auf ein Artikelgesetz mit zeitlich gestuftem Inkrafttreten kann verzichtet werden.
Der notwendigen Vorbereitung der Wirtschaftspriferkammer wird dadurch
Rechnung getragen, dass diese bereits nach Verkiindung des WPRefG, aber vor

‘Inkrafttreten desselben vorbereitende Handlungen, insbesondere zur Berufung der

Mltgheder der Kommlssmnen durchfuhren kann.

Die Bundeskompetenz fur Artikel 1 ergibt sich aus Art. 74 Abs. 1 Nr. 1
(Gerichtsverfahren) und Nr. 11 GG (Recht der Wirtschaft). Im Ubrigen folgt eine
konkurrierende Gesetzgebungskompetenz ausschlieRlich aus

Art. 74 Abs. 1 Nr. 11 GG (Recht der Wirtschaft). Die Berechtigung zur -
Inanspruchnahme dieser konkurrierenden Gesetzgebungskompetenz ergibt sich

~aus Art. 72 Abs. 2 Alternative 3 GG: Die Regelungen dienen der Wahrung der

Wirtschaftseinheit. Es geht darum, bundeseinheitliche Bedingungen flr die
Wahrnehmung der urspriinglich von den Landesbeh&rden durchgefiihrten
Zulassungs- und Prifungsverfahren durch die ertschaftspruferkammer zZu

- schaffen. Darliber hinaus sollen bundesweit die Zulassungs- und

Prifungsverfahren gestrafft, die Einheitlichkeit des Priferberufs wiederhergestellt
und die Sanktionskompetenzen der Berufsgerichte und der
Wirtschaftspriiferkammer im berufsrechtlichen Bereich gestérkt werden. Dies liegt -
im Interesse sowohl des Bundes als auch der Lander. Die Lander werden durch
die Ubertragung der Zulassungs- und Prufungsaufgaben an die
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ertschaftspruferkammer entlastet, dle im Ubrigen in diesem Rahmen in
mittelbarer Staatsverwaltung und nicht als Selbstverwaltungsorgan tatig wird. Die
Straffung des Verwaltungsverfahrens und die inhaltlichen Verbesserungen
gewabhrleisten, dass die Priifung der Jahresabschliisse auch weiterhin von
qualifizierten Priifern durchgefuhrt wird. Dies stérkt - nicht nur bundesweit - das
Vertrauen von Anlegern in den Richtigkeitsgehalt der in diesen Unterlagen

‘enthaltenen Rechnungslegung, sondern férdert so auch Uberregional den Zufluss

des fur die Schaffung und den Erhalt von Arbeitsplatzen in einem Unternehmen
notwendigen Kapitals. Daflir ist ein Bundesgesetz erforderlich. :

Der Gesetzentwurf ist mit dem Recht der Européischen Union vereinbar.

' Die durch diese Novelle zu andernden Textpassagen der Gesetze und

Verordnungen sind gemal § 1 Abs. 2 BGleiG i.V.m. §§ 42 Abs. 5und
62 Abs. 2 GGO soweit wie méglich sprachlich angepasst.

In Umsetzuhg des Birokratieabbaus werden zwei bestehende Verordnungeh
sowie etliche Einzelnormen entbehrlich und daher aufgehoben. Ferner werden
vorhandene Normen sprachlich und inhaltlich vereinfacht. '

Schwerpunkte der Novelle : ‘
(Wesenthche Gesetzesfolgen und Anderungen zur geltenden Rechtslage)

Zur Reform des Zulassungs- und Prufungsverfahrens-

 Schwerpunkt der 5. WPO-Novelle ist die Reform des Zulassungs- und

Prufungsverfahrens in inhaltlicher und verfahrensrechtlicher Hinsicht.
Ausgangspunkt ist die Wandlung des Berufsbildes des Wirtschaftsprifers;
dementsprechend wird das Examen die typischen Anforderungen an das
Berufsbild und dessen Tatigkeiten geman § 2 Absatz 1 bis 3 WPO wiedergeben.
Hierdurch wird der Gesetzgeber nicht nur die derzeitige hohe Qualitat sicherstellen

~ und die Praxisorientierung starken, sondern auch die Effizienz durch eine -

Verkniipfung von Theorie und Praxis erhthen. Die an der Hochschule erworbenen
methodischen Fahigkeiten sollen besser genutzt werden, wobei zugleich eine '
inhaltliche Anpassung der Prifungsgebiete gemal § 5 PrifO WP, der seit fast

-30 Jahren nicht tiefgreifend tiberarbeitet worden ist, vorgenommen wird. Die
-Priifung selbst wird durch die Verlagerung der Léanderzustandigkeit nunmehr ein

bundesweit einheitliches und somit erstmalig vergleichbares Examen sein,
angelehnt etwa an die Steuerberaterpriifung. Konsequenterweise werden die
bisher bestehenden Zulassungsausschiisse bei den Landern abgeschafft und
zugleich bundesweit tatige, bei der Wirtschaftspriiferkammer angesiedelte
Kommissionen eingerichtet, wie etwa die Aufgabenkommission sowie die
Prifungskommission. Diese werden durch die ebenfalls einzurichtende

* Priifungsstelle-bei der Wirtschaftspriiferkammer bei der Durchfilhrung der
- Zulassungs- und Prifungsverfahren unterstitzt. In diesem Zusammenhang wird

die Gelegenheit genutzt, auch durch die Besetzung der Kommissionen -

- insbesondere durch jeweils eine Person, die eine fur Wirtschaft zustandige

oberste Landesbehdrde vertritt, als vorsitzendes Mitglied - nicht nur die :
Unabhangigkeit des Verfahrens, sondern auch die Qualitat und Staatlichkeit des
Examens zu unterstreichen. So wird dem Berufsstand bewusst keine Mehrheit in
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den Kommissionen eingerdumt, um mdgliche Prifungsentscheidungen aus
Billigkeitserwédgungen heraus zu verhindern.

‘Das Zulassungs- und Priifungsverfahren kann vereinfacht werden, wenn zudem
die Zustandigkeit fir diese Entscheidungen auf die Wirtschaftspriferkammer =
Ubertragen wird. Durch die verfassungsrechtlich zulassige Ubertragung der
Organisation auf die Wirtschaftspriferkammer wird das Verwaltungsverfahren
gestrafft; Doppelzustandigkeiten und Stellungnahmen bzw. Anh&rungen der

Wirtschaftspriferkammer kénnen damit entfallen. Hiermit wird ein Beitrag zum
effektiven Staat geleistet und Birokratie abgebaut. Gleichzeitig wird durch die -
Begriindung mittelbarer Staatsverwaltung in diesem Bereich auch das
Selbstverstandnis der Berufskammer gestarkt. Die Ubertragenen Aufgaben
werden demgemass von der Wirtschaftspriferkammer unter der Rechtsaufsicht
des Bundesministeriums fir Wirtschaft und Arbeit wahrgenommen. Da die

~ Vorschriften tiber die Zulassung und die Priifung sowie (iber mégliche -

Rechtsmittel gegen Bescheide in diesen Bereichen vollstandig strikte Regelungen
ohne Ermessens- oder Beurteilungsspielrdume darstellen, ist eine Fachaufsicht
weder aus verfassungsrechtlichen noch aus tatséchlichen Griinden notwendig.
Widerspruchsbehorde ist eine bei der Prifungsstelle einzurichtende
Widerspruchskommission, die personenidentisch mit der Aufgabenkommission ist;
damit wird die Méglichkeit der Uberpriifung der Entscheidungen innerhalb der
Prifungsstelle eingeraumt, wie dies verwaltungsrechtlich tblich ist.

" Fir den Berufsstand der ertschaﬁspfufer' sieht die Wirtschaftspriferordnung eine
- einheitliche bundesweite Kammer vor. Die Ubertragung der Zusténdigkeiten auf
die Kammer muss daher bundeseinheitlich im Gesetzeswege erfolgen.

Zur Wiederherstellung der Einheitlichkeit des Priiferberufs

Ein weiterer Kernpunkt dieser Novelle ist die Wiederherstellung der Einheitlichkeit
des Priferberufs durch Zusammenfihrung der Priferberufe unter SchlieRung des
Zugangs zum Beruf des vereidigten Buchpriifers. Die Zusammenfihrung der
Berufe des Wirtschaftsprifers und des vereldlgten Buchpriifers war ein von der
Wirtschaftspriferkammer, dem Institut der Wirtschaftsprifer in Deutschland e.V..
und dem Bundesverband der vereidigten Buchprifer e.V. einvernehmlich
getragenes Projekt, welches - allerdings im Vergleich zu dieser Novelle in einem
Punkt mit leicht modifiziertem Inhalt - Gegenstand eines gemeinsamen
Positionspapiers ist. Zudem ist die SchlieBung des Zugangs zu diesem Teil des
Berufsstandes weder den européischen Nachbarldndern (zuletzt schloss
Osterreich den Berufszugang zum Buchpriifer in 1999, vgl.
Wirtschaftstreuhandberufsgesetz, OBGBI. | Nr. 58/1999) noch dem
bundesdeutschen Gesetzgeber fremd. Bereits 1961 wurden in Deutschland mit

- der Verabschiedung der Wirtschaftspriiferordnung und der Einrichtung der
Wirtschaftspriferkammer als Selbstverwaltungskdrperschaft fir beide Berufe die
Grundlagen fur einen einheitlichen Berufsstand geschaffen. Der Zugang zum
Beruf des vereidigten Buchprifers wurde bereits damals - verfassungsrechtlich
unbedenklich und daher Vorbild auch fir diese Novelle - geschlossen. Anlass fur
diese Entscheidung gaben das hohe Durchschnittsalter sowie die geringe Anzahl
der vereidigten Buchpriifer zum damaligen Zeitpunkt. In 1986 erwartete der
Gesetzgeber, die Einheitlichkeit des Berufsstandes aufgebend, durch die.
Wiederer6ffnung des Berufzugangs positive Effekte fir einen
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Abschlussprifermarkt speziell fiir kleinere und mittlere Unternehmen. Diese
Hoffnung hat sich nicht erflillt, da die vereidigten Buchprifer bzw.
Buchprifungsgesellschaften keine Jahresabschlussprifungen in nennenswerter
Anzahl durchfuhren. Nach der Wiederertffnung des Berufszugangs zum
vereidigten Buchprifer im Jahre 1986 steht der Berufsstand zudem heute vor
einer ahnlichen Situation wie im Jahre 1961. Im Verhaltnis zu der Anzahl der
bestellten Wirtschaftsprifer hat die Anzahl der vereidigten Buchprifer im Vergleich
zu 1961 sogar noch abgenommen. Damals standen rund 1.000 vereidigte
Buchprifer etwa 1.600 Wirtschaftspriifern-gegentber (Verhaltnis 10:16), heute
sind es rund 4.000 gegenuber ca. 11.500 Wirtschaftsprifern (Verhaltnis 10:29).
Die Zahl der Neubestellungen bei vereidigten Buchpriifern stagnierte ab 1994 seit
1998 ist ein sich verstérkender rickldufiger Trend zu beobachten

Die 5. WPO—Novelle sieht daher eine SchlieRung des Zugangs zum Beruf des
vereidigten Buchprifers zum 31. Dezember 2004 vor, ermdglicht es aber bereits
bestellten vereidigten Buchpriifern, auch im Lichte des Art. 12 GG, entweder ihre |
Tatigkeit unter Beibehaltung der Berufsbezeichnung und der bisherigen
‘Befugnisse weiterhin auszuiiben (Perpetuierung) oder aber durch die Teilnahme
-an der sog. verkirzten Prifung gemaR § 13a WPO, die wahrend einer
angemessenen Ubergangsfrist noch méglich sein wird, die zusatzlichen
Berufsqualifikationen eines Wirtschaftspriifers zu erwerben (Zusammenfihrung).
Im Vordergrund aller Uberlegungen steht hierbei immer die Bewahrung der hohen
Qualitat der Ausbildung und der hierauf basierenden Leistungen der
Wirtschaftsprufer in Deutschland. Ziel muss es sein, den an qualifizierten
Dienstleistungen ausgerichteten Ansprichen und Erwartungen auf nationaler und
internationaler Ebene Rechnung zu tragen. Daher war im Rahmen der von allen
Beteiligten gewlinschten Zusammenfiihrung der Priferberufe mindestens die
Beibehaltung einer qualifizierten Ubergangspriifung erforderlich, um ein einheitlich
hohes fachliches Qualitatsniveau gewahrleisten zu kénnen. Die vorgeschlagenen o
Regelungen basieren auf Einvernehmen mit den Landern.

Dieses Vorhaben wird auch gestutztvdurch d|e bereits erfolgten Schliellungen des
Berufsstandes der Steuerbevollméchtigen und des Berufsstandes der
Rechtsbeistande. Spatestens seit den Entscheidungen bzw. Beschilissen des -
‘Bundesverfassungsgerichts tiber die SchlieRung des Berufs des .
Steuerbevollméchtigten (1 BvR 426/72 u.a.) und des Rechtsbeistandes

- (1 BvR 724/81) ist anerkannt, dass "der Gesetzgeber an traditionell vorgepréagte
Berufsbilder nicht starr gebunden ist und insbesondere nicht gezwungen ist,
Berufe mit (teil)identischen Tatigkeitsbereichen, aber unterschiedlichen
Zugangsvoraussetzungen auf Dauer nebeneinander bestehen zu lassen". Die
bereits einmal erfolgte, verfassungsgeméafie Schlielung des Berufszugangs zur
vereidigten Buchpriifung im Jahr 1961 bestatigt dies eindricklich. '

Weder fir die Verbraucherseite, d.h. fir die zu prifenden Unternehmen, noch far
staatliche Institutionen ergeben sich wegen der Kostenneutralitat des Vorgangs
finanzielle Mehrbelastungen.

Zur Reform der Berufsaufsicht

Ein dritter Schwerpunkt ist die Starkung der Berufsaufsicht insbesondere der
- Wirtschaftspriiferkammer. Wahrend die Wirtschaftspriiferkammer als Kérperschaft
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des offentlichen Rechts immer schon die geringen PflichtverstRe in staatlichem
Auftrag ahndet, wurden und werden auch zukiinftig evidente Pflichtverstdle von
den Staatsanwaltschaften und den ordentlichen Gerichten in Deutschland
sanktioniert. Es bestand und besteht somit eine lickenlose staatliche Aufsicht

{Uber Wirtschaftsprifer und vereidigte Buchprifer. Dennoch offenbart dieses

System, insbesondere unter dem Eindruck der jingsten Bilanzskandale auch im
nationalen Raum, Schwachstellen, die es gilt, mit dieser Novelle zu beseitigen. So
wurde insbesondere bemangelt, dass die Wirtschaftspriuferkammer lediglich mit
dem Instrument der Ruge und nicht mlt starkeren Sanktionsmdoglichkeiten

reagieren kann

Zudem ermoglichte der bisherige - verfassungsrechtlich nicht gebotene - Vorrang
des strafgerichtlichen gegentber dem berufsgerichtlichen Verfahren kein
wirksames und zeitnahes Agieren bei schweren Pflichtverstéfien von
Berufsangehdrigen. Die hierdurch entstehende, zum Teil fatale Wirkung in der
Offentlichkeit, "die staatliche Aufsicht habe versagt”, kann auch insbesondere
nicht dadurch ausgeglichen werden, dass erst Monate oder gar Jahre spater ein
strafrechthches Urteil gesprochen wird. -

K'onsequenterweise wird mit der jetzigen Novelle u.a. der Vorrang des
strafgerichtlichen gegentiber dem berufsgerichtlichen Verfahren aufgehoben, die
mdglichen Sanktionsmaflnahmen der Wirtschaftspriferkammer (Geldbufe bis
10.000 Euro; Zwangsgeld) wie auch der Berufsgerichte (Geldbule bis

100.000 Euro; sachlich und/oder zeitlich begrenztes Berufsverbot) verschéarft
sowie eine Verpflichtung der Wirtschaftspriiferkammer zur Information der
zusténdigen Staatsanwaltschaft festgeschrieben, sobald diese fur jegliche zu
ahndende Pflichtverletzungen von Berufsangehorigen hinreichende tatsachliche

"~ Anhaltspunkte erhalt.

Ferner wird mit der personellen Erweiterung des Beirats der

Wirtschaftspriiferkammer ein weiteres Element des Public Interest auch in die”

Verwaltung und Organisation der Wirtschaftspriiferkammer elngefuhrt Diese
gesetzhch einzufihrende Neuerung ergénzt die - fachlich beratende -

- Offentlichkeit innerhalb der Wirtschaftspriiferkammer, die bereits im Rahmen der

Arbeit des Qualitétskontrollbeirates und der Arbeitsgemeinschaft gemaf
§ 65 WPO fur die dortigen Sachbereiche gewahrleistet ist.

Finanzielle Auswirkungen

Zusatzliche Kosten fir 6ffentliche Haushalte des Bundes und der Lander
(Auswirkungen auf die Einnahmen und Brutto-Ausgaben) entstehen durch das
Gesetz nicht. Die Ubertragung der Zustandigkeiten wird bei den meisten obersten
Landesbehdrden fiir Wirtschaft den Personal- und Verwaltungsaufwand fiir den
Bereich ,Wirtschaftspriifungsexamen* stark reduzieren. Insgesamt bleibt nur eine
relativ geringe Kostenbelastung. Soweit die Zusténdigkeiten Uibertragen werden,
entfallen die hierfur vorgesehenen Gebiihren bei den obersten Landesbehorden
jedoch sind diese von den Bewerbern an die nunmehr zusténdige
Wirtschaftspriferkammer abzufiihren, die damit die ihr erwachsenen Personal-

- und Verwaltungskosten deckt. Das Gesetz verhalt sich daher kostenneutral.
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‘Durch die 4. WPO-Novelle erfolgte bereits eine Anhebung der Gebiihren fiir die
Zulassung zur Prifung bei den Antragstellern. Eine Anhebung der tbrigen
Gebuhren ist im Rahmen dieser Novelle nicht vorgesehen. Eine - kostenneutrale —
Splittung sowie eine Uberpriifung und Anpassung der Gebiihrenhdhen nach
Inkrafttreten des Gesetzes bleiben aber selbstverstandlich moglich. Zur besseren
Ubersichtlichkeit (iber die einzelnen Gebiihrentatbestande, die nunmehr auch das
Widerspruchsverfahren beinhalten, werden zugleich einzelne
Gebuhrenfestlegungen in der Wirtschaftspriiferordnung gestrichen und in die
bereits bestehende Geblhrenordnung der Wirtschaftspriifer (§ 61 Abs. 2 WPO)
GberfGhrt. Somit findet der Verbraucher ab 1. Januar 2004 sémtliche
Gebuhrentatbestdnde in einem einheitlichen Regelungswerk.

Durch die Anpaséung der berufsrechtlibhen Verjahrungsvorschrift an die
regelméfige Verjahrung des Burgerlichen Gesetzbuches wird keine nennenswerte
Erhéhung de_r Versicherungspramie erwartet.

Im Rahmen der Reform der Berufsaufsicht werden keine neuen
Gebuhrentatbestande eingefuhrt. Die Einfihrung bzw. Anhebung des Zwangs-
bzw. Buligeldes kann bei einem Pflichtverstol} eines Berufsangehdrigen zwar zu
entsprechenden Sanktionen und damit finanziellen Belastungen fiihren, ist jedoch
- als verhaltensabhangige Folge nicht als gesetzgeberisch bedingte Kosten
aufzufassen.

~ Zudem ist grundsétzlich festzuhalten, dass die Gebihren im Verhaltnis zu den

durch die berufliche Tatigkeit zu erzielenden Einnahmen ohnehin nicht ins Gewicht

~ fallen, und dass deshalb die Honorargestaltung des Berufsangehorlgen gegentber
seinem Mandanten nlcht beeinflusst werden wird.

Eine Auswirkung der Kosten auf Einzelpreise, Preisniveau und
- Verbraucherpreisniveau ist daher nicht zu erwarten.

Ebenfalls entsteht'kein Vollzugsaufwand

Es sind darliber hinaus keine zusatzlichen Kosten fir die ertschaft msbesondere
~auch fur mittelstandische Unternehmen ZU erwarten

Eine Evaluatnon der beabsichtigten erkungen des Gesetzes gemaB
§ 44 Abs. 6 GGO ist nlcht vorgesehen.

. Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung der Wirtschaftspriiferordnung, WPO).

Zu Nummer 2 (§1 Abs'-1)

~ Der bisherige Absatz 1 enthielt, bei sonst glelchem Wortlaut kemen Hinweis auf

die Staatlichkeit des Prifungsverfahrens sowie keine Legaldeﬂmtlon des Begriffes
,,Berufsangehorlge Ersteres soll den Charakter der Priifung nach Ubertragung
der Zusténdigkeit von den fir Wirtschaft zustandigen obersten Landesbehorden
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auf die Wirtschaftspriferkammer unterstreichen und verdeutlichen, dass die
Wirtschaftspriiferkammer nunmehr in mittelbarer Staatsverwaltung tatig wird,
mithin die Staatlichkeit des Examens gewahrt bleibt. Letzteres wird notwendig, da
der Begriff ,Berufsangeh&rige” als geschlechtsneutrale Formulierung zur
Umsetzung der sprachhchen Gletchstellung gemaB Bundesglelchstellungsgesetz
dient. :

- Zu Nummer 3 (§ 3 Abs. 1 Satz 1)

Nach der bisherigen Fassung hatten Wirtschaftsprifer innerhalb von sechs
Monaten nach der Bestellung eine berufliche Niederlassung zu begriinden. Es
besteht jedoch kein Anlass, fur die Begriindung einer beruflichen Niederlassung
eine Frist von sechs Monaten einzuraumen, da nach der gegenwértigen
Rechtslage ein Widerspruch darin besteht, dass die Begriindung einer beruflichen
Niederlassung und damit die Mdglichkeit der Teilnahme am Markt nicht
Besteliungsvoraussetzung ist, wahrend der Nachweis einer vorlauﬂgen
Deckungszusage auf den Antrag zum Abschluss einer
Berufshaftpflichtversicherung nach bisherigem Verstandnis des

§ 16 Abs. 1 Nr. 2 WPO vorausgesetzt wurde. Somit soll bereits im Zeitpunkt der
Bestellung, spatestens aber unmittelbar nach der Bestellung eine berufliche
Niederlassung begriindet sein bzw. werden und unterhalten werden. Dies stellt
keine unzumutbare Auflage dar, da an die berufliche Niederlassung keine
besonderen Anforderungen gekniipft werden, wie etwa gesonderte Praxisraume
oder eine gewisse Blroausstattung; zudem geniigt die Mitteilung einer ‘
Berufsanschrift, die auch mit der Privatanschrift Uibereinstimmen kann. Des
weiteren war folgender Gesichtspunkt von Bedeutung: Das
Bundesverfassungsgericht hat in seiner Entscheidung vom 28. Marz 2002 zur -
Berufshaftpflichtversicherung eines arbeitslosen angestellten
Steuerbevollméchtigten (1 BVR 1082/00) festgestellt, dass der Nachweis einer
eigenen Berufshaftpflichtversicherung nur dann erforderlich ist, wenn eine
selbstandige Tatigkeit des Berufsangehdrigen ausgelibt wird, also eine
Marktteilnahme vorliegt. Als wesentliches Kriterium hierfir wird die Unterhaltung
einer beruflichen Niederlassung angesehen. Ein Berufsangehoriger, der zum
Zeitpunkt der Bestellung oder unmittelbar danach keine berufliche Niederlassung

- hat, kénnte sich somit darauf berufen, eine Berufshaftpflichtversicherung erst im

Zeitpunkt der Mitteilung einer Berufsanschrift - ggf also erst nach sechs Monaten
seit Bestellung - nachweisen zu miissen. :

Zu Nummer 4 (§ 5)
Zu Absatz 1 |

Durch den neuen Absatz 1 wird eine zentrale Forderung an diese Novelle
umgesetzt. Durch die Abschaffung der landerseitigen Zulassungsausschusse und
- die Schaffung einer bundesweit tatigen Prifungsstelle bei der
Wirtschaftspriferkammer nebst der Kommissionen wird der :
Zustandigkeitswechsel zum 1. Januar 2004 manifestiert. Statt der obersten fiir
Wirtschaft zustandigen Landesbehdrden ist nunmehr die Wirtschaftspriferkammer
als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts fur die Umsetzung aller Aufgaben im
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Rahmen des Zulassungs- und Prifungsverfahrens, hier sind zu nennen das
eigentliche Wirtschaftspriifungsexamen, die Eignungspriifung und die verkiirzten
Prufungen nach den neugefassten §§ 13 ff. WPO, zustandig. Hierfur richtet sie
eine selbsténdige Verwaltungseinheit bei der Wirtschaftspriiferkammer ein, welche
- die Bezeichnung ,Prifungsstelle fur das Wirtschaftspriiferexamen bei der
Wirtschaftspriiferkammer” (kurz: Prifungsstelle) tragt. Die hinreichende
demokratische Legitimation fUr eine solche Verlagerung ist gegeben, da die
einschlagigen Regelungen so enge Vorgaben enthalten, dass allein die
Rechtskontrolle eine differenzierte Steuerung des Verfahrens erlaubt, oder
konkreter, dass die von der Wirtschaftspriiferkammer bzw. von der nach dem

- neuen § 5 WPO einzurichtenden Priifungsstelle zu treffenden Entscheidungen
hinsichtlich des Verfahrens und der Prifungsmalstéabe in allen wesentlichen

~ Fragen rechtlich gebunden sind. Das betrifft insbesondere die Entscheidungen im
Zulassungsverfahren, im Priifungsverfahren sowie im Rahmen der Verwaltung;
der neugefasste § 14 WPO i.V.m. der Prufungsordnung fur Wirtschaftsprifer

~ regelt die Einrichtung der Priifungskommission, der Aufgabenkommission und der
Widerspruchskommission, die Zusammensetzung und die Berufung ihrer
Mitglieder sowie die Einzelheiten der Aufgabenfindung, der Prifungund des
Prifungsverfahrens, insbesondere die dem Antrag auf Zulassung zur Prifung
beizufligenden Unterlagen, die Priifungsgebiete, die schriftliche und miindliche
Priifung, Rucktritt und Ausschluss von der Priifung, Priifungsergebnis,
Erganzungspriifung, Wiederholung der Priifung und Mitteilung des
Prifungsergebnisses. In allen diesen Bereichen sind daher Entscheidungen der -
Priifungsstelle und deren Leiters hinsichtlich des Verfahrens und der
Prufungsmalstabe - soweit nicht prufungsspezmsche Beurtellungssplelraume
anzuerkennen sind - rechtlich gebunden.

Ferner ist zu un.terstreichen, dass die Wirtschaftsp'rijferkammer, soweit sie
Aufgaben im Rahmen des Zulassungs- und Prifungsverfahrens wahrnimmt, in .
mittelbarer Staatsverwaltung und nicht als Selbstverwaltungsorgan tatig wird.

Zu Absatz 2 -

Um die Unabhangigkeit der Prifungsstelle als wesentliches Element des
Zustandigkeitswechsels zu unterstreichen, wird in Absatz 2 klargestellt, dass nicht
nur der Geschéftsbetrieb der Priifungsstelle von einem Verwaltungsleiter gefuhrt
wird, der mindestens die Beféhigung zum Richteramt haben muss, sondern dass
bei der rechtmafigen Erflllung ihrer Aufgaben die Prifungsstelle an Weisungen
der Wirtschaftspriiferkammer und ihrer Organe nicht gebunden ist (selbstandige
Verwaltungseinheit). Hierdurch wird einmal mehr das System der mittelbaren
Staatsverwaltung innerhalb der Wirtschaftspriferordnung betont.

 ZuAbsatz 3

‘Absatz 3 stellt klar, dass sich die Prifungsstelle bei der Durchfiihrung ihrer
-Aufgaben der bereits vorhandenen bzw. aufzubauenden Landesgeschéftsstellen
der Wirtschaftspriferkammer bedienen kann. Hiermit soll keine neben der
Prufungsstelle eigenstandige Verwaltungseinheit im Rahmen des Zulassungs- und
Prifungsverfahrens geschaffen werden, sondern vielmehr nur verdeutlicht
werden, dass die Prifungsstelle als nach dem Zustandigkeitswechsel
verfahrensfiihrende Stelle lediglich hilfsweise auf die Landesgeschéftsstellen der
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Kammer zurtickgreifen kann, um regional anfallende Arbeit, z.B. die- :
Entgegennahme der Bewerbungsunterlagen in den jeweiligen Bundesléndern,
delegieren zu kdnnen. Hierdurch sollen die Landesgeschaftsstellen keine
zusatzlichen, eigenen Kompetenzen erlangen.

_Zu Absatz 4

‘In Absatz 4 wird fUr das Prifungsverfahren klargestellt dass die Prufungsstelle die
bezlglich der inhaltlichen Fragen federfihrenden Kommissionen unterstiitzt. Um
die Staatlichkeit und Unabhangigkeit sowie die Qualitat des
Wirtschaftsprifungsexamens sicherzustellen, hat in diesen Kommissionen Jewells
ein Vertreter einer obersten Landesbehdrde den Vorsntz

Zu Absatz 5

In Absatz 5 wird klargestellt dass alle Bescheide im Rahmen des Zulassungs- und
Prufungsverfahrens, die als Verwaltungsakt gemaf § 35 VwV{G eine -
Einzelfallentscheidung mit AuRenwirkung beinhalten, zunachst im Rahmen eines
- Vorverfahrens nach den §§ 68 bis 73 VwWGO zu behandeln sind, um der mit der
Entscheidung befassten Stelle eine Uberpriifung ihrer Entscheidung zu
ermoglichen. Hier ist vorgesehen, dass die Aufgabenkommission auch als
Widerspruchskommission auftritt; die Alternative, die Prifungsstelle als
Widerspruchsbehérde auszugestalten, wurde im Sinne einer auf
ZweckmaRigkeitskontrolle ausgerichteten verwaltungsinternen Selbstkontrolle

- verworfen. Die nidhere Ausgestaltung der Bestellung der Kommissionsmitglieder

- und des Verfahrens erfolgt in Erfilllung der Vorgaben des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 24. Februar 1993 (BVerwGE 92, 132) ber den
neugefassten § 14 WPO im ebenso neuen § 8b der PrufO WP. :

Zu Nummer 5(§ 6)

 Die ursprunghche Norm, die bisher die Berufung der Mltglleder des
Zulassungsausschusses regelte, ist aufzuheben, da es zukunftig durch den

~ Zustandigkeitswechsel zum 1. Januar 2004 auf die Wirtschaftspriferkammer -
keinen ,Zulassungsausschuss” mehr geben wird, sondern vielmehr die
Prifungsstelle” gemaR des neugefassten § 5 WPO. Durch die Neufassung der
Norm wird nunmehr ein Anspruch der Bewerbenden normiert, auf Antrag
verbindliche Auskunft von der Prifungsstelle Gber die Erfullung einzelner
Zulassungsvoraussetzungen zu erhalten; die Norm wurde dem § 38a StBerG
nachgebildet. ' :

Zu Nummer 6 (§§ 7 bis 9)

Zus§7

Diese Norm, die zuvor das Verfahren der Antragstellung bei Zulassung regelte, ist
im Zuge des Zusténdigkeitswechsels zum 1. Januar 2004 entsprechend zu

andern, so dass nunmehr der Antrag auf Zulassung zur Priifung an die
Prifungsstelle und nicht mehr an den vormaligen Zulassungsausschuss zu richten
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ist. Das Erfordernis der Schriftlichkeit des Antrages, welches durch Gesetz vom
21. August 2002 (BGBI. | S. 3322) eingefligt wurde und am 1. Februar 2003 in
Kraft trat, soll Missverstandnissen bei der Einreichung und deren Fristwahrung

- vorbeugen; § 3a VWVG findet Anwendung. Der bisherige § 7 Abs. 2 WPO kann- |
ersatzlos entfallen, da gutachterliche AuRerungen der Wirtschaftspriiferkammer
nicht mehr von dieser eingeholt werden missen, sondern von dieser - als die
verwaltungsumsetzende Stelle - nunmehr unmittelbar berlicksichtigt werden
kbnnen. :

Zu§8
- Zu Absatz 1

Durch die Neufassung des Satzes 1 entfallt der sog. Fakultatsvorbehalt, so dass
es klinftig Bewerbern aller Abschlussarten mdéglich sein wird, sich um die
Zulassung zum Wirtschaftspriiferexamen zu bewerben. Berlcksichtigt man, dass
es bereits bisher im'Rahmen des § 8 Abs. 2 Nr. 2 WPO moglich war, ohne _

- irgendein Studium Wirtschaftspriifer zu werden (sog. Praktlkerweg) ist der Wegfall
- des Fakultatsvorbehaltes folgerichtig. Hintergrund dieser Anderung ist die gewolite
MGoglichkeit, durch die zunehmende Komplexitat und Internationalisierung des
Wissens auch Quereinsteigern die Chance zu geben, den Beruf des o
Wirtschaftspriifers zu ergreifen, wie dies etwa fir Mathematiker, Informatiker- oder
Biotechnologen der Fall sein kann. Ein Qualitatsverlust in der Ausbildung zum
Wirtschaftsprifer mit Auswirkungen auf dessen Tatigkeitsbereich gemaf '

§ 2 Abs. 1 bis 3 WPO ist im Wegfall des Fakultatsvorbehalts nicht zu sehen: Zum
einen war es bislang sogar schon ohne Studium mdglich, Wirtschaftspriffer zu
werden (s.0.) und zum anderen ist fiir die Bestellung zum Wirtschaftspriifer das
Bestehen des Wirtschaftspriifungsexamens und das dafiir erforderliche .
Fachwissen entscheidend und gerade nicht die Art der vorgelagerten (Hochschul-
YAusbildung, wie der Bundesfinanzhof im Urteil vom 25. April 1995 (VII R 12/95)

~ fur den Bereich des Berufsrechts der Steuerberater festgestellt hat. Eine lediglich
Jinhaltliche Erweiterung des bestehenden Fakultdtsvorbehaltes wird abgelehnt, da
aufgrund des bestandigen Wandels der Anforderungen an das Berufsbild des
Wirtschaftspriifers eine abschlieRende, umfassende Aufzéhlung aller infrage
kommenden Fakultaten nicht méglich ist und standlger Anpassungsbedarf fur die
Zukunft vermieden werden soll:

Ferner wird dem in den letzten Jahren modernisierten und internationalisierten
Hochschulrecht Rechnung getragen, indem die iberkommene Unterscheidung
zwischen Universitatsstudium und Fachhochschulstudium abgeschafft wird. Durch
die Verwendung des Begriffes ,Hochschulausbildung® wird ein Gleichrang

- eingerdumt, der in der Hochschulrahmengesetzgebung als politisches Ziel
vorgegeben wird. Auch hier ergibt sich keine Gefahr eines Qualitatsverlustes, da
die eigentliche inhaltliche und qualitative Hirde das Bestehen des
Wirtschaftspriifungsexamens bleibt.

Der bisherige § 8 Abs. 1 Satz 2 WPO wird inhaltlich auf die Regelstudienzeit
“bezogen, und nicht mehr langer auf die Abschlussbezeichnung, und
gesetzessystematisch als neuer § 9 Abs. 1 Satz 2 WPO eingeflgt.
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Zu Absatz 2 Nr. 1 (alt)

Die Nummer 1 ist aufzuheben, da die Wirtschaftspriiferordnung die
Differenzierung zwischen Universitats- und Fachhochschulabschiuss aufgibt (s.0.).
-Die Erwéhnung der Master- bzw. Magistergrade gemaR § 19 Abs. 3 HRG ist nicht

mehr ausdricklich notwendlg da diese nunmehr unter den neugefassten Absatz 1
fallen.

Zu Absatz 2 Nr. 2 (alt)
- Die Norm wird inhaltlich unbérﬂhrt-gelassen, ist allerdings nunmehr Nummer 1.
Zu Absatz 2 Nr. 3 (alt)

Aufgrund des neugefassten Absatzes 1 und der damit verbundenen Aufhebung
der Differenzierung zwischen Universitats- und Fachhochschulabschliissen ist die
vormalige ausdriickliche Regelung fiir Fachhochschulabschliisse nicht mehr
notwendig, mithin ist Nummer 3 aufzuheben. Der damit einhergehende
Regelungsverlust beziiglich der ,gleichrangigen Bildungseinrichtungen®, also
insbesondere der landerspezifischen Berufsakademien (BA), ist sachgerecht, da
die Gleichstellung der dort erworbenen Abschlisse jeweils durch Landesrecht
geregelt ist und somit vom dortigen Gesetzgeber zu entscheiden ist, welchem
Hochschulabschlussgrad diese regional erworbenen Abschllisse zuzuordnen sind.
Zwar sind die Berufsakademien keine ,Hochschulen® im Sinne des neuen

§ 8 Abs. 1 WPO, jedoch werden die Abschliisse mit denen der Hochschulen
gleichgestellt, sofern dies die jeweiligen Landesgesetzgeber vorsehen. Derzeit
werden die BA-Abschlisse ,vergleichbaren berufsqualifizierenden Abschlussen an
staatlichen Fachhochschulen® gleichgestellt, vgl. beispielhaft die Rechtslage in
Baden—Wurttemberg (§ 1 des Gesetzes uber die Berufsakademie [BAG],

GBI 1982, S. 133ff). Auf Beschluss der Kultusministerkonferenz fallen die

~ Abschllisse der Berufsakademien zudem unter die HochschuIdlplomnchtlmle vom
28. Dezember 1988 und sind damit europaweit anerkannt

 ZuAbsatz 2 Nr. 4 (alt)
Die Norm wird inhaltlich unberiihrt gelassen, ist a||erdingé nunmehr Nummer 2.
Zu Absatz 3
Die Norm wird inhaltlich unberiihrt gelassen und nur sprachlich angepasst.
Zu § 8a
Durch diese Norm wird eine Ekméch.tigungsgrundlage fur das Bundesministerium
fur Wirtschaft und Arbeit geschaffen, die es erlaubt, eine Rechtsverordnung mit

- Zustimmung des Bundesrates zu erlassen, um die Voraussetzung fur die
Anerkennung etwa von postgradualen, Bachelor- und Master-, gestuften, dualen

sowie konsekutiven Studlengangen im Sinne des Hochschulrahmengesetzes
schaffen zu kénnen.
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Hintergrund ist auch hier, wie bereits im neugefassten § 8 WPO, eine

- Modernisierung, Verschlankung und Internationalisierung der
Berufszugangsregelungen in der Wirtschaftspriferordnung im Sinne der
deutschen Hochschulrahmenpolitik der letzten Jahre, die es notwendig macht,
-auch neue, integrierte Ausbildungsgéange und Studiengestaltungen neben der
.Klassischen” Ausbildung zu berucksnchtlgen '

Zu Absatz 1

Wichtigstes Ziel hierbei ist es, die Qualitdt des Wirtschaftspriferberufes zu
gewabhrleisten. Somit sind dessen Voraussetzungen genau zu definieren; es sollen
daher nur solche Studiengénge anerkannt werden, die fiir die Ausbildung von
Bewerbern fur den Beruf des Wirtschaftsprifers besonders geeignet sind. Ein

- solcher Studiengang muss sich deshalb auf alle diejenigen Wissensgebiete

erstrecken, die ein Wirtschaftsprifer neben der Prifungstatigkeit kennen muss.

Um Inhalt und Umfang der Wissensgebiete bereits in der Ermachtigungsgrundlage
genau festzulegen, wird auf § 5 PrifO WP als Mindeststandard verwiesen. '
'Ebenso wird festgelegt, dass der Studiengang mit einer staaﬂlchen oder
Hochschulprufung abzuschliel3en lst

Zu Absatz 2
Folge ist, dass Léistungsnachweise, die in Hochschulprifungen nach Absatz 1

~ Nr. 3 erbracht werden, die entsprechenden Prifungen im
Wirtschaftsprifungsexamen ersetzen sdllen (verlagerte Prifung).

.~ Zu Absatz 3

- Die Feststellung, ob ein Studiengang die Voraussetzungen dieser Norm sowie der
spater zu schaffenden Ausfiihrungsverordnung erfallt, ist von einer nach der:
Rechtsverordnung ndher bestimmten anerkennungsberechtigten Stelle zu treffen.

Somit wird es jeder Hochschule in der Bundesrepublik Deutschland erméglicht, ein
inhaltliches Angebot zu schaffen, das im Sinne des neugefassten § 8a WPO
anerkannt werden kann. Ziel ist es zun&chst nicht; ein bundesweit
flachendeckendes Angebot, z.B. bei jeder Hochschule im Bundesgebiet,
anzubieten: Wettbewerb unter den Hochschulen sowie die Spezialisierung von
Fakultaten an Hochschulen W|rd ausdruckllch begrifdt. ' ’

Zu § 9
~Zu Absatz 1

D|e Kernaussage des bisherigen Satzes 1, nach der eine genugende praktlsche
Ausbildung notwendig ist, wird ibernommen. In den neuen Satz 2 wird die
Regelung des bisherigen § 8 Abs. 1 Satz 2 WPO aus gesetzessystematischen
Grinden Uberflhrt und, ankniipfend an das Hochschulrahmengesetz, auf die
. Regelstudienzeit und nicht auf die Abschlussart bezogen. Mit dieser Neuregelung
wird allein durch den Standort dieser Norm nunmehr klargestellt, dass Bewerber
mit einem Diplom- oder Mastergrad einer Hochschule (iibliche Regelstudienzeit:
Acht Semester) drei Jahre Priifungstatigkeit nachweisen missen, Bewerber mit



-55-

anderen, kurzfristiger zu erlangenden Abschliissen bzw. Graden, regelmafslg etwa
der Bachelor- bzw. Bakkalaureus-Grad oder &hnliche Abschliisse von
gleichrangigen Bildungseinrichtungen, jedoch mindestens vier Jahre Tétigkeit, da
diesen Abschliissen in der Regel ein Jahr Theorie (= Sechs Semester
Regelstudienzeit) gegentber den Diplom- bzw. Masterabsolventen fehlt. Dleses
wird durch die entsprechend um ein Jahr verlangerte Praxiszeit geman

§ 9 Abs. 1 WPO ausgeglichen. Durch das Abstellen auf die Léange der geman

§ 10 Abs. 2 Satz 1 HRG in der jeweiligen Studlenordnung festzulegenden
‘Regelstudienzeit bleibt zum einen die Qualitat der zuzulassenden Bewerber glelch
hoch und zum anderen werden Absolventen aller Abschlussarten weiterhin als
zuzulassende Teilnehmer am Wirtschaftsprifungsexamen berlcksichtigt.

Zu Absatz 2

‘Der neue Absatz 2 (ibernimmt die Regelungen des bisherigen Absatz 1 leicht
modifiziert: Ergénzt wurde die Norm um die Aussage, dass wahrend der
Prufungstatigkeit ,insbesondere an gesetzlich vorgeschriebenen -
Abschlusspriifungen* teilgenommen werden soll. Diese Formulierung lehnt sich an’
Art. 8 Abs. 1 der sog. Priferbefahigungsrichtlinie (84/253/EWG) an und dlent zur
klaren Schwerpunktsetzung im Rahmen der Prifungstatigkeit.

~ Zu Absatz 3

Der bisherige Absatz 2 wird inhaltlich fast unverandert ibernommen. Die
urspriingliche Formuherung dass die Prifungstatigkeit ,in eigener Praxis"
- ausgelibt worden sein muss, ist jedoch nicht mehr sachgerecht, da dadurch
z.B. ein Rechtsanwalt, der in eigener Praxis freiwillige Jahresabschlussprufungen
~ durchfiihrt, die Voraussetzungen des neuen § 9 Abs. 2 WPO erfiillen wiirde. Der
bisherige Absatz 2 bezog sich nur auf die sonstige Priifungstatigkeit gemal
Absatz 1 und gerade nicht auf die ,Kern-Priifungstatigkeit* gemaR Absatz 4. Mit
- der vorliegenden Regelung wére eine sachgerechte Ausbildung durch einen
Berufsangehdorigen im ,Kernbereich“ der Prifungstatigkeit _
(bisher: § 9 Abs. 4 WPO) anders als bisher nicht mehr gewahrlelstet Die Worter
»in eigener PraXIs oder” missen: daher entfallen. _

' Zu Absatz 4
Der bisherige Abéatg 1 Satz 2 wird inhaltlich unverandert ibernommen.
Zu Absatz 5

| Der bishérige Absé{z 3 wird inhaltlich weitgehend Ubern'dmmen. :

Neu aufgenommen wurde die Tatigkeit in Prifungsverbé&nden nach

§ 26 Abs. 2 KWG. Kreditinstitute haben sich nach § 2 ESG einer
Sicherungseinrichtung anzuschlieRen. Prifungsverbé&nde nach § 26 Abs. 2 KWG
fihren gemaR § 23a KWG i.V.m. § 9 Abs. 3 ESG Prifungen bei Kreditinstituten
zur Einschatzung der Gefahr des Eintritts eines Entschadigungsfalles durch, so
“dass eine Berlcksichtigung der Prifungsverbénde im Sinne des § 26 KWG im
neugefassten § 9 Abs. 5 WPO folgerichtig ist. Die dort erbrachte
Ausbildungstétigkeit kann somit bis zu einem Jahr auf die Tatigkeit nach
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-§ 9 Abs. 1 WPO angerechnet werden. Der Umfang dieser Priifungen ist nicht
gesetzlich geregelt und nicht mit denen gesetzlicher Jahresabschlusspriifungen
vergleichbar, so dass eine Berlicksichtigung der Ausbildungstatigkeit in
Prifungsverbanden im Sinne des § 26 Abs. 2 KWG auf die Prufungstatlgkelt nach
§ 9 Abs. 2 WPO mcht erfolgen kann.

Zudem wird Absatz 5 um die Mdglichkeit erweitert, auch anzurechnende
Tatigkeiten im Ausland zu absolvieren, wenn die dort genannten Voraussetzungen
- vorliegen. :

Zu Absatz 6

Der neu angefligte Absatz 6 ist eine Folgednderung zum neuen § 8a WPO. Da -
dieser und die darauf basierende Ausflihrungsverordnung auch sog. konsekutive
Studiengange zulassen werden, wird mit diesem neuen Absatz die Mdglichkeit
geschaffen, etwaige Tétigkeiten, die im Rahmen eines solchen anerkannten
Studiengangs nachgewiesen werden, bis zu einer Héchstdauer von einem Jahr
auf die Tatigkeit geman des novellierten § 9 Abs. 1 WPO anzurechnen. Eine

- Anrechnung von Tétigkeiten entspricht auch schon den bisherigen Moglichkeiten
der Wirtschaftspriiferordnung (s. 0.); deren zuklnftige Beriicksichtigung bei
anerkannten Hochschulausbildungsgangen ermdglicht somit eine moderne,
umfassende und international orientierte Reflektierung der
Hochschulrahmengesetzgebung.

Die Durchbrechung des Zulassungsgrundsatzes des Absatz 1, deren
Voraussetzungen in der Rechtsverordnung gemall des neuen § 8a Abs. 3 WPO
geregelt werden, fiihrt im Ubrigen nicht dazu, dass die europarechtlich
vorgegebenen drei Jahre Tatigkeit (Art. 8 Abs. 1 der sog. :
Pruferbefahigungsrichtlinie [84/253/EWG]) gekirzt werden. Zwar wird der
Zeitpunkt der Zulassung zur Priifung nach vorn verlagert, die Bestellung zum
Wirtschaftsprifer nach den §§ 15 ff. WPO kann aber auch zukinftig und
unabhé&ngig von der Vorblldung erst nach Absolvierung dieser drei Jahre
vorgenommen werden. :

Zu Nummer 7 (§ 10a)

Die Anderung der Begriffe ist eine Folge der Ersetzung des
,,ZuIassungsausschusses“ durch die ,Prufungsstelle* gemal des neugefassten
§ 5 WPO.

Zu Nummer 8 (§ 11)

- Die Neufassung der Norm ist nur sprachlicher Natur, der Inhalt bleibt unverandert.
Die ,Anhérung* des bisherigen § 11 Satz 1 WPO ist vor dem Hintergrund des
ohnehin subsidiar geltenden Verwaltungsrechts obsolet und kann entfallen. Die
Anderung der Begriffe ist eine Folge der Ersetzung des ,Zulassungsausschusses”
durch die ,Prifungsstelle” geméaR des neugefassten § 5 WPO. Riicknahme und
Widerruf der Zulassung auch nach den §§ 48 f. VwVfG bleiben von der
Anpassung unberihrt. :
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Zu Nummer 9 (§ 11a)

- Die Aufhebung der Delegationsermachtigung ist Ausfluss des

' Zustandlgkeltswechsels zum 1. Januar 2004 von den obersten Landesbehdrden
zur Wirtschaftsprifferkammer. Delegationsermachtigungen fir die obersten
Landesbehotrden sind somit nicht mehr notwendig.

Zu Nummer 10 (§ 12)

Die Anderungen der Uberschrift sowie des Absatzes 1 sind Ausfluss des
Zustandigkeitswechsels zum 1. Januar 2004 und der damit einhergehenden
Ersetzung des ,,Prufungsausschusses durch die ,Prifungskommission®.

- Die Landerverwaltungsvereinbarungen (Staatsvertréage), dle im bisherigen
§ 12 Abs. 1 Satz 2 WPO zugelassen wurden, verlieren, soweit sie sich auf.
“Regelungen im Zulassungs- und Prufungsverfahren beziehen, ihren
Regelungsgegenstand; es bleibt den entsprechenden Bundeslandern anheim
gestellt, diese Vereinbarungen entweder auler Kraft zu setzen (ausdriicklicher
Aufhebungsakt) oder lediglich nicht weiter anzuwenden (stillschweigende
Aussetzung).

Zu Nummer 11 (§ 13a)

Diese Norm ist, neben der SchlieRung des Berufszugangs zum vereidigten
Buchpriifer durch Aufhebung der §§ 131.ff. WPO, inhaltlich unverandert als
Ubergangsprijfung beizubehalten (bisheriger, an den geénderten § 5 PriifO WP
angepasster Normtext neuer Absatz 1), jedoch nunmehr zeitlich zu befristen
(neuer Absatz 2).

_Ein Kernpunkt dieser Novelle ist die Wiederherstellung der Einheitlichkeit des
Priferberufs durch Zusammenfuhrung der Priferberufe unter SchlieRung des

- Berufszugangs zur vereidigtenh Buchpriifung. Die 5. WPO-Novelle erméglicht es

- bereits bestellten vereidigten Buchprifern, entweder inre Tatigkeit unter o
' Belbehaltung der Berufsbezeichnung und der bisherigen Befugnisse weiterhin
~auszuuben (Perpetuierung) oder durch die Teilnahme an der verkirzten Prifung
gemal § 13a WPO die zusétzliche Berufsqualifikation eines Wirtschaftsprifers zu

erwerben (Ubergang’slésung)

Im Vordergrund aller Uberlegungen steht hierbei immer die Bewahrung der hohen
Qualitat der Ausbildung und der hierauf basuerenden Leistungen der
Wirtschaftspriifer in Deutschland. Ziel muss es sein, den an qualifizierten
Dienstleistungen ausgerichteten Anspriichen und Erwartungen auf nationaler und
internationaler Ebene Rechnung zu tragen. Daher ist die Beibehaltung der
verkiirzten Priifung (§ 13a WPO) als qualifizierte Ubergangspriifung erforderlich,

- um ein einheitlich hohes fachliches Qualitatsniveau gewahrieisten zu kdnnen,
wobei dies eine Mindestlésung darstellt: Urspriinglich war die Streichung des

§ 13a WPO diskutiert worden, was zur Folge gehabt hatte, dass fur den Ubergang
das volle Wirtschaftspriifungsexamen hatte geleistet werden mussen. Die ‘
nunmehnge Kompromlsslosung fullt auf etnstlmmlger Akzeptanz aller Lander.
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Die Formulierung im eingeschobenen Nebensatz des Satzes 1 im neuen Absatz 2
soll klarstellen, dass hiermit nur die Antrage zur erstmaligen Prifung gemeint und
somit bis zum 31. Dezember 2007 befristet sind, nicht aber die Antrage zur
Ablegung von Wiederholungspriifungen. Diese kénnen unabhéngig von der
genannten Frist gestellt werden, und zwar fur alle Prufungstermlne dle bis zum

31 Dezember 2009 beendet sind. -

Zu Nummer 12 (§ 13b)

Diese neu eingefiihrte Norm stellt den dritten Baustein zur Anerkennung von
berufsspezifischen Prufungsleistungen dar. Neben der grundsatzlichen
Mbglichkeit der Anerkennung von besonderen Ausbildungsgéngen (vgl. den
neuen § 8a WPO) und der Anrechnung der Tétigkeit bis zu einer Hochstdauer von
einem Jahr (vgl. den neuen § 9 Abs. 6 WPO) sollen zukinftig auch
Prufungsleistungen, die an einer Hochschule in den Bereichen ,Angewandte
Betriebswirtschaftslehre”, ,Volkswirtschaftslehre® oder ,Wirtschaftsrecht* erbracht
worden sind, zu einer Anrechnung im Wirtschaftspriferexamen fithren, wenn die
Gleichwertigkeit in Inhalt, Form und Umfang mit den in § 5 PriafO WP
aufgefl'.'lhrten novellierten Anforderungen der Prifungsgebiete festgestellt wird.

Diese Vorschrift hat das Ziel, auf den Beruf des Wirtschaftspriifers ausgerlchtete
Theorleangebote der Hochschulen zu férdern, um somit bestimmte Teile,
-insbesondere in den Bereichen Betriebswirtschaftslehre, Volkswirtschaftslehre und -
Wirtschaftsrecht, die im Rahmen des Wirtschaftspriifungsexamens ohnehin erlernt
werden missen, aus dem Hochschulbereich - und damit zur Wahrung der Qualitat
im staatlichen Bereich belassend — anzurechnen. Damit wird nicht nur das
Wirtschaftspriifungsexamen entlastet, sondern auch bis jetzt notwendiges
Mehrfacherlernen desselben Themenstoffes zugunsten einer modernen
schlanken und zug|geren Ausbildung vermieden.

Voraussetzung und politische Richtschnur fur den neuen § 13b WPO ist, dass der
fur das Wirtschaftspriifungsexamen notwendige Lernstoff in keiner Weise verkurzt.
_ oder vereinfacht wird, sondern lediglich die Phase des Erlernens und Priifens
- theoretischen Wissens teilweise in den Hochschulbereich vorverlagert wird. Eine
~ weitere Folge dieser Neuerung ist, dass die Zeit bis zum
Wirtschaftspriifungsexamen wesentlich besser als bisher zur Vorbereltung auf die
praktische Berufstatigkeit des’ Wirtschaftspriifers ausgenutzt werden kann. Hiermit
korrespondiert ein zunehmender Praxisbezug ,des Wirtschaftsprijfungsexamens.

- Da die Voraussetzungen zur Feststellung der Gleichwertigkeit und das Verfahren
durch Rechtsverordnung genau festgelegt werden, sind weitere
Ausfuhrungsbestimmungen im neuen § 13b WPO nicht notwendig. Die Folge der
Anerkennung, némlich die Prifung in verkirzter Form, bei der die schriftliche und
mundliche Priifung in dem Jewelhgen Prifungsgebiet entfallt, begrundet die
gesetzessystematlsche Stellung in den §§ 13 ff. WPO.
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Zu Nummer 13 (§§ 14 und 14a)
Zu§ 14

Aus Anlass des Zustandigkeitswechsels zum 1. Januar 2004 ist die
~ Ermachtigungsgrundlage des § 14 WPO entsprechend sprachlich anzupassen
insbesondere durch Beriicksichtigung der Aufgaben-, Prifungs- und
Widerspruchskommission; ansonsten wird der bisherige § 14 WPO zwar neu
strukturiert, aber inhaltlich unverandert tbernommen.

Zum neuen § 14 Nummer 1 WPO ist erganzend festzuhalten, dass die
Formulierung ,oder eine andere oberste Landesbehérde” nicht auf einen
Gleichrang der Landesbehdrden hindeutet, sondern vielmehr die fir Wirtschaft
zustandige oberste Landesbehdrde federfuhrend bleibt; diese kann jedoch
Vertreter aus anderen obersten Landesbehorden benennen.

Um kelne Zustlmmungsbedurftlgkelt der Rechtsverordnung ZU normieren, muss
- der neugefasste § 14 WPO, was nach Art. 80 Abs. 2, 1. Halbsatz GG .
(.vorbehaltlich anderweitiger bundesgesetzlicher Regelung®) zulassig ist, eine
entsprechende ausdriickliche Regelung treffen. Allerdings ist das Gesetz auch
wegen des Ausschlusses der Zustimmungsbedrftigkeit der Rechtsverordnungen
zustimmungsbeddirftig (vgl. BVerfGE 28, 66, 76 f.). :

Zu§ 14a

Durch die Neufassung dieser Norm wird klargestellt, dass nicht nur fur alle in
diesem Gesetz geregelten Zulassungs- und Prifungsverfahren, also die
ordentlichen Prifungen, die verkilrzten Priifungen sowie die Eignungspriifungen,
- Gebuhren an die Wirtschaftspriifferkammer zu zahlen sind, sondern auch fur
erfolglose Widerspruchsverfahren, die nach dem neuen § 8b PrifO WP von der
Widerspruchskommission durchgefiihrt werden. :

Die bisher verstreuten Nennungen van konkreten Priifungsgebiihren in Héhe und
Falligkeit in der Wirtschaftspriferordnung wurden aufgehoben und durch den
Verweis auf die bereits bestehende Geblhrenordnung der :
Wirtschaftspriiferkammer nach § 61 Abs. 2 WPO ersetzt.

Hierdurch ergibt sich nicht nur eine Verschlankung des Gesetzestextes der
Wirtschaftspriiferordnung, sondern auch eine flexiblere Handhabung bei der
Anpassung der Gebiihren durch eine Anderung der Gebiihrenordnung der

- Wirtschaftspriiferkammer, die als Satzung ausgestaltet ist. Das zustandige
Bundesministerium flr Wirtschaft und Arbeit behalt seine Kontroll- und
Einwirkungsmaéglichkeit, da durch die hiermit korrespondierende Neufassung des
§ 61 Abs. 2 Satz 2 WPO auch die zukiinftigen Anderungen der Gebiihrenordnung
der Genehmigung des Bundesministeriums fir Wirtschaft und Arbeit bedurfen.

‘Mit der Uberfiihrung der Gebihrentatbestande von der Wirtschaftspriiferordnung

in die bereits bestehende Geblhrenordnung der ertschaftspruferkammer istzum

1. Januar 2004 keine Erhéhung der Gebuhren verbunden.
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Zu Nummer 14 (§§ 14b und 14&:) |
Zu'§ 14b

Die Aufhebung de_s § 14b WPO, der bislang das Erfordernis sowie das Verfahren
eines Vorverfahrens normierte, dient der Vermeidung einer Doppelregelung dieses

‘Sachverhaltes; die bisherige Regelung eines Vorverfahrens ist nunmehr

gesetzessystematisch im neuen § 5 Abs. 5 WPO zu finden.
Zu § 14c

Die Aufhebung des § 14c WPO ergibt sich aus dem Zustandigkeitswechsel von -
den obersten Landesbehérden auf die Wirtschaftspriferkammer zum .

1. Januar 2004; eine Delegatlonsermachtlgung far die obersten Landesbehorden
kann somit entfallen.

- Zu Nummer 15 (§ 15)

Die Anflgung eines neuen Satzes ist Folgeanderung zum neuen § 9 Abs. 6 WPO
und dient zur Klarstellung, dass Bewerber, die einen anerkannten
Ausbildungsgang gemaR des neuen § 8a WPO absolviert haben und bereits vor
der Ableistung der dreijahrigen Tétigkeit zur Priifung zugelassen werden, vor der

~ Bestellung zum Wirtschaftspriifer zunichst den Nachweis der insgesamt

dreijahrigen Tatigkeit gemal des neugefassten § 9 Abs. 1 WPO zu erbringén :

“haben, und zwar einschliellich des Nachweises der zweijahrigen
- Prufungstatigkeit. Somit wird das insbesondere europarechtliche Erfordernis nach

einer mindestens dreijahrigen Tatigkeit als Voraussetzung der Bestellung zum
ertschaftsprufer eingehalten. :

Zu Nummer 16 (§ 16 Abs. 1)

‘ Zu Nummer 2

Nach dem Wortlaut des bisherigen § 16 Abs. 1.Nr. 2 WPO war der Nachwels einer
Deckungszusage nur dann Bestellungsvoraussetzung, wenn der Antragsteller den
Beruf selbstandig ausliben wollte. Die Bestellung durfte demnach nicht verweigert:
werden, wenn der Antragsteller geltend machte, ausschliefilich im
Angestelltenverhaltnis tatig sein zu wollen. Dies hatte auch dann gegolten, wenn
der Antragssteller noch kein Anstellungsverhéltnis eingegangen ist und noch keine
eigene berufliche Niederlassung begriindet hat, wozu er nach bisheriger
Rechtslage bis zu sechs Monaten nach seiner Bestellung nicht verpflichtet war.
Durch die Anderung im neugefassten § 3 Abs. 1 Satz 1 WPO kann sich die
bisherige Fassung des § 16 Abs. 1 Nr. 2 WPO zwar nicht mehr negativ auswirken,
da der Bewerber in diesem Fall durch Begriindung einer eigenen beruflichen
Niederlassung selbsténdig tatig sein muss. Um gleichwohl Missverstandnissen
vorzubeugen, wird die Vorschrift entsprechend erlauternd geandert.
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Zu Nummer 4

In Konsequenz zu der nunmehr im neugefassten § 3 Abs. 1 Satz 1 WPO
geregelten Verpflichtung, unmittelbar nach der Bestellung eine berufliche
Niederlassung zu begriinden und zu unterhalten, ist die Nichtbeachtung dieser
gesetzlichen Verpflichtung in den Katalog der Versagungsgrunde des

§ 16 Abs. 1 WPO mit aufzunehmen. _

Zu Nummer 17 (§ 20)

Zu Absatz 2

Zu Nummer 4

~ Aus der Neufaséung des § 44b Abs. 4 WPO (s. dort) ergibt sich eine

Folgeadnderung im Rahmen des § 20 Abs. 2 Nr. 4 WPO: Zur Klarstellung des
Umfangs der Widerrufsgriinde bei fehlender oder nicht ausreichender

- Berufshaftpflichtversicherung wird nun nicht nur auf § 54 WPO, sondern auch auf

den neugefassten § 44b Abs. 4 WPO verwiesen. Hierdurch wird deutlich, dass der
Widerrufsgrund auch den fehlenden Nachweis des Versicherungsschutzes im
Sinne des neugefassten § 44b Abs. 4 WPO umfasst (und auch dann durchgreift,
wenn zwar eine Haftpflichtversicherung besteht, diese aber den Anforderungen
des Gesetzes dem Umfang nach nicht entspricht).

Der weitere Wnderrufsgrund far den Fall, dass die vorgeschnebene
Berufshaftpflichtversicherung innerhalb der letzten finf Jahre wiederholt und mcht'
nur kurzfristig nicht aufrecht erhalten wurde (Analyse) und diese Unterlassung
auch zukunftig zu besorgen ist (Prognose), findet den Grund in der
Berufsaufsichtspraxis der Wirtschaftspriferkammer. Aus Griinden des
Verbraucherschutzes sind solche Versicherungslicken nicht hinzunehmen und
sind somit in der strengeren Ist-Vorschrift des § 20'Abs. 2 WPO mit zu

- beriicksichtigen. Fur die sachgerechte Lésung von begriindeten Féllen einer ‘

Versicherungsliicke enthalt die neue Norm einen Ermessenssplelraum in der o. g.
Prognoseregelung

- Zu Nummer 6

In Konsequenz zu der nunmehr in § 3 Abs. 1 Satz 1 WPO geregelten
Verpflichtung, bereits unmittelbar nach der Bestellung eine berufliche
Niederlassung zu begriinden und zu unterhalten, ist die Nichtbeachtung dieser
gesetzlichen Verpflichtung in den Katalog der Wlderrufsgrunde des

§ 20 Abs. 2 WPO mlt aufzunehmen -

Zu Absatz 3

Als Konsequenz der Anderungen in §§ 3 und 16 WPO ist § 20 Abs. 3 WPO, der
bisher einen Widerrufsgrund bei Nichtbegriindung einer beruflichen Niederlassung
innerhalb von sechs Monaten vorsah, ersatzlos zu streichen, da diese Regelung
nunmehr im neuen § 20 Abs. 2 Nr. 6 WPO normiert ist. Die Anwendung der
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subsidiar zur ertschaftspruferordnung geltenden §§ 48 f. VWVIG bleibt hiervon
unberlhrt.

Zu Absatz 5

In der historischen Entwicklung der Wirtschaftspriiferordnung sind die
Widerrufstatbestdnde nach und nach erweitert worden, insbesondere hinsichtlich
der fehlenden Berufshaftpflichtversicherung, weil sich gezeigt hat, dass in den
relevanten Fallen das vom Gesetzgeber urspriinglich als scharferes Mittel
angesehene berufsgerichtliche Verfahren nicht geeignet war, die problematischen
Fallgestaltungen wirksam und vor allem zeitnah zu sanktionieren. Nicht zuletzt das
Erfordernis, flr die Verh&ngung einer berufsgerichtlichen Sanktion ein
Verschulden des Berufsangehdrigen nachweisen zu missen, stand dem im Wege.
Relevant ist dies insbesondere bei den Fallen ungeordneter wirtschaftlicher
Verhaltnisse. Die seit Einfuhrung der Wirtschaftspriiferordnung im Jahre 1961

‘bestehende Regelung des Vorrangs des berufsgerichtlichen Verfahrens
gegeniiber dem Widerrufsverfahren, die im bisherigen Absatz 5 zum Ausdruck’
kam, steht dieser Zielsetzung entgegen und ist daher aufzuheben:

Zu Absatz 7

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung in allen Fallen des Absatzes 2 Nr. 4 soll
- bei fehlender Berufshaftpflichtversicherung eine sofortige Reaktionsmdglichkeit
nach dem Vorbild des § 16 Abs. 6 Satz 3 BRAO bieten. :

' Zu Nummer 18 (§ 23)

Die Anderung im Absatz 1 Nr. 3 unterstreicht die subsidiare 'AnWe‘ndung der
§§ 48 f. VWVIG neben § 20 WPO, d.h. die Wiederbestellung ist auch im Fall einer
Rucknahme oder eines Widerrufs nach den erstgenannten Normen maglich.

Die Nennung von konkreten Priifungsgebihren im bisherigen Absatz 2 Satz 3 ist

durch die Neufassung des § 14a WPO obsolet und wird zukinftig insgesamt in der
~ bereits bestehenden Gebuhrenordnung der Wirtschaftspriferkammer

- (§ 61 Abs. 2 WPO) geregelt

Zu Nummer 19 (§ 28)
Zu Absatz 2

Die Streichung des Hinweises auf § 43a Abs. 4 Nr. 1 WPO hat die Zielsetzung,
auch andere als die in §43a Abs. 4 Nr. 1 WPO genannten Berufsgruppen durch
Erteilung einer Ausnahmegenehmigung die Mitleitung von Berufsgesellschaften zu
ermdglichen. Hintergrund dieser Uberlegung ist zum einen die Anpassung des
Normzwecks an die entsprechende Erweiterung des Berufszugangs durch Wegfall
des sog. Fakultdtsvorbehaltes sowie die aufgrund der Weiterentwicklung des
Berufsstandes notwendig gewordene Einbeziehung von berufsstandsfremdem
 Fachwissen, z.B. von Biotechnologen, Informatikern oder Mathematikern. Diese
Gruppen sollen als Leitungsmitglieder, Partner oder persénlich haftende
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Gesellschafter von Berufsgesellschaften zu gewinnen sein kénnen. Es ist nach -
Auffassung des Gesetzgebers inkonsequent und der Realitdt nicht mehr '
angemessen, den Berufsstand einerseits durch die Novellierung der Vorbildung
(vgl. den neugefassten § 8 WPO) auch jungen Quereinsteigern zu 6ffnen und.
diese Wirtschaftspriifer werden zu lassen, andererseits aber fachhch erwlinschten
alteren Quereinsteigern nicht die Mitleitung in einer
Wirtschaftsprifungsgesellschaft zu erméglichen, sondern diese womoghch
zunachst auf die Ableistung eines Wirtschaftspriferexamens zu verweisen.

Um mit den in Absatz 2 vorgenommenen Anderungen nicht zugleich dem
Gedanken der. Trennung von gewissen Priifungs- und Beratungsleistungen nach
§ 319 HGB zuwider zu laufen, ist anzumerken, dass, wenn es sich um gewerblich
- tatige Personen, z.B. Unternehmensberater, handelt, allein durch die Anderung
des § 28 Abs. 2 WPO deren Mitleitung von Berufsgesellschaften noch nicht
moglich ist. § 56 Abs. 1 WPO i.V.m. § 43a Abs. 3 WPO verhindert, dass Mitglieder
der Leitungsebene, auch soweit sie nicht Wirtschaftspriifer oder vereldlgte
Buchprufer sind, gewerblich tatlg sein durfen.

Zu Absatz 4

Die bisherige Nummer 1 lief3 bislang keine Personen zu, die nicht in der
Gesellschaft tatig waren bzw. nur solche, deren Tétigkeit genehmigt worden war. .
Da sich insbesondere das letztgenannte Verfahren als sehr birokratisch und als
zur Kontrolle untauglich erwiesen hat, wird Nummer 1 neugefasst. Es werden
somit grundsétzlich auch Personen zugelassen, die nicht in der Gesellschaft tétig
sein mussen; Abgrenzungsschwierigkeiten und Auslegungszwelfel sind somit
zukinftig ausgeschiossen. .

- Die neuen Nummern 1a und 3a werden eingefiigt, um sicherzustellen, dass eben
diese Personen nur eine einfache Minderheitenbeteiligung eingehen kénnen, also
keine qualifizierte Mehrheit an Stimmen und/oder Anteilen haben diirfen
(Sperrminoritat). Somit bleibt die Berufsgesellschaft in der Entscheldungsmacht
der Berufsangehongen

~ Zu Nummer 20 (§ 34)

Die Anderung im Absatz 1 Nummer 1 unterstreicht die subsidiére Anwendung der -
§§ 48 f. VWVIG, d.h. eine Verfliigung nach § 34 Abs. 1 WPO steht neben einer
Rucknahme oder einem Widerruf nach den §§ 48 f. VWVIG.

Zu Nummer 21 (§ 36a)

Zu Absatz 1

Redaktionelle Anderung aufgrund des Zusténdigkeitswechsels zum 1. Januar 2004
und der weitgehenden Entpflichtung der obersten Landesbehdrden.
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Zu Absatz 3

Die bisherige Regelung des § 36a Abs. 3 WPO zur Ubermittiung von Daten
musste an zwischenzeitliche Anderungen in der Bundesrechtsanwaltsordnung und
im Steuerberatungsgesetz angepasst werden. Dies fuhrt dazu, dass die
verstreuten Regelungen (in den bisherigen §§ 36a und 61a WPO) nach dem
Vorbild des § 36a BRAO und des § 10 StBerG in einer zentralen Norm
zusammengefasst werden. Demgemaéss wird der Regelungsgehalt des
§ 61a WPO in den neuen § 36a Abs. 3 WPO eingefiigt und dafur der bisherige

§ 61a WPO aufgehoben

Daneben ist ebenfalls auf der Tatbestandseite nach dem Vorbild des
- § 10 Abs. 2 Nr. 3 Satz 2, 2. Halbsatz StBerG klargestellt, dass die
VerschWIegenheltspﬂlcht der Kammerorgane einer Weitergabe mcht
entgegensteht (Verwels auf § 64 WPO,).

Auf der Rechtsfolgenseite wnrd der blsherlge § 36a Abs. 3 WPO von einer
Ermessensnorm in eine Pflichtnorm nach-dem Vorbild des § 36a Abs. 3 BRAO _
umgewandelt, wenngleich dies infolge bereits ohnehin bestehender faktischer
erheblicher Ermessensbindungen nicht zwingend: notwendlg war; die sprachllche
‘Anderung hat somit klarstellenden Charakter. '

Zu Absatz 4

Redaktionelle Anderung aufgrund des Zustandigkeitswechsels zum 1. Januar 2004
und der weitgehenden Entpflichtung der obersten Landesbehdérden.

Zu Nummer 22 (§ 37 Abs. 2 Satz 2)

Die Neufassung des Absatz 2 Satz 2 hat den Hintergrund, dass das
 Mitgliederverzeichnis das Spiegelbild des offentlichen Berufsregisters ist. Durch
~die neue Formulierung wird klargestellt, dass das Mitgliederverzeichnis auf den
dortigen Eintragungen (Daten) beruht. Die Entscheidung der
Wirtschaftspriferkammer, personenbezogene Daten nicht nur manuell, sondern
automatisiert zu verarbeiten, bedarf grundséatzlich keiner besonderen gesetzlichen -
Ermé&chtigung. Durfen personenbezogene Daten verarbeltet werden, steht die
Wahl der Verarbeitungsform (manuell oder automatisiert) der verantwortlichen
Stelle grundsatzlich frei. Im Falle einer automatisierten Verarbeitung sind lediglich
~ besondere Vorschriften zu beachten, wie z.B. die Meldepflicht nach § 4d BDSG.
Da keine Veroffentlichung des Berufsregisters im Internet beabsichtigt ist, sind
- weitere Datensicherungs- und -sicherheitsvorgaben entbehrlich, da das
~ Berufsregister keinen 6ffentlichen Glauben genief3t und auch nicht aus anderen
Grunden erhdhten Datensicherheitsanforderungen unterliegt. -

Zu Nummer 23 (§ 38)
Die Neufassung der Nurhme'r 1 Buchstabe ¢ ergéhzt die bisherige Regelung um

die nunmehr mitanzugebenden Daten der Begriindung der beruflichen
Niederlassung sowie von Anderungen; dasselbe gilt fur die Anderungen in den



- 65 -

Buchstaben d, e, g und h sowie in Nummer 2 Buchstabe g und
Nummer 3 Buchstabe c. Diese Regelungen dienen zur Durchsetzung des
neugefassten §3 Abs. 1 Satz 1 WPO.

Zu.Nr. 1 Buchstaben e und g

AuRensozietaten und AuRenpartnerschaften sind Formen der Berufsaustibung,
wenngleich nicht der gemeinsamen Berufsausiibung im Sinne des

§ 44b Abs. 1 WPO. Soweit der Verkehr bestimmte Erwartungen an diese

- rechtstatséchlich zunehmenden - Erscheinungsformen kniipft, muss das
Berufsrecht dem Rechnung tragen

Kristallisationspunkte solcher Verkehrserwartungen sind die Publizitit des
Berufsregisters und die Berufshaftpflichtversicherung. Im Berufsregister sind die
tatsachlichen Verhéltnisse der Berufsausiibung jedes Berufsangehérigen zu
erfassen. Besteht der Anschein gemeinsamer Bérufsausiibung, muss das
Berufsregister dies erfassen, um verlasslich Auskunft zu geben. Dieser
Regelungsgedanke gilt im Rahmen des § 38 WPO fur AulRensozietaten und
Aullenpartnerschaften gleichermallen. Demgegeniiber muss bei der Regelung zur
Berufshaftpflichtversicherung zwischen Sozietat und Partnerschaft differenziert
werden, weil sich hier die Verkehrserwartungen aufgrund der unterschiedlichen
Haftungsregelungen in Sozietat und Partnerschaft unterscheiden (zu Ietzterem
siehe Anmerkung zur Anderung des § 44b WPO). <

Zu Nummer 24 (§ 39 Abs. 2 Satz 2)

Da es gemaR § 41 WPO kein Vorverfahren, sondern nur unmittelbare Klége
gegen dort aufgefiihrte Bescheide der er’tschaftspruferkammer gibt, lSt die Norm -
rechtssprachlich richtig zu stellen.

Zu Nummer 25 (§ 40 Abs. 2)

‘Durch die Einfligung der Notwendigkeit der Schriftlichkeit wird ein in der
Verwaltungspraxis aufgetauchter Problemfall entscharft, der dadurch entstand,
‘dass Berufsangehérige behaupteten, notwendige Informationen bereits mindlich

“oder telefonisch mitgeteilt zu haben, ohne dass hiertiber ein Hinweis bei der .
Wirtschaftspriferkammer zu finden war. Um dieses Problem zukiinftig zu ‘
vermeiden, sind nunmehr schriftliche Mitteilungen erforderlich; § 3a VwVfG findet
Anwendung. S

Das Anfijgen des neuen Satzes mit Verweis auf § 62a WPO erbffnet die
Moglichkeit fur ein Zwangsgeld bei Verletzung der gesetzhchen Meldepfhchten
zum Berufsreglster _ .



-66-  Drucksache 302/03
Zu Nummer 26 (§ 43a) |
Zu Absatz 1 und 2.

- Die Ergénzungen um die ,nach dem Partnerschaftsgesellschaftsgesetz
verbundenen Personen” (Partner) sind im Sinne des
Bundesgleichstellungsgesetzes formulierte Folgeanderungen im Zuge der
Novelherung des § 28 WPO.

Zu Absatz 3 Nr. 2

Durch die Inbezugnahme auf die Nummer 8 des Absatzes 4 wird klargestellt, dass

mit dem Beruf des Wirtschaftsprifers auch Tatigkeiten als Angestellter eines

Priifungsverbandes nach § 26 Abs. 2 KWG vereinbar sind; diese waren somit als

Ausnahmefall in Absatz 3 Nummer 2 aufzunehmen. Die bisherige

. Nichtbertcksichtigung der Nummer 8 war ein redaktionelles Versehen des
Gesetzgebers bei deren damallger Neuelnfugung :

Zu Numme-r 27 (§ 44b)

Durch die Erganzung der Uberschrift wird deutlich, dass nunmehr auch Falle von
Aullen- und Schemsozretaten im § 44b WPO geregelt werden. -

Zu Absatz 1 und 2

‘Aufgrund der besonderen Problematik der Sozietaten mit Rechtsanwalten, dne
zugleich Notare sind, wird im Elnklang mit den Berufsgesetzen der Steuerberater -
und Rechtsanwalte nunmehr auch in der Wirtschaftspriferordnung klargestellt,
dass in dieser Konstellation eine Sozietat nur bezogen auf die anwaltliche |
Berufsauslibung eingegangen werden darf. Glelches wird durch die Ergénzung
des Absatzes 2 geregelt :

Zu Absatz 4

- Der Gesetzgeber hatte bisher mit § 44b Abs. 4 WPO fur gemischte Soz:etaten

eine einheitliche Mindestversicherung nach den Bedingungen der
Wirtschaftspriferordnung festgeschrieben. Danach sind Nicht-Wirtschaftspriifer- -
bzw. Nicht-vereidigte Buchprifersozii verpflichtet, eine Versicherung zu
unterhalten, die den Anforderungen fir Wirtschaftsprifer entspricht. Hintergrund
ist, dass nach den Allgemeinen Versicherungsbedingungen der
Haftpflichtversicherer bei unterschiedlichen Deckungssummen der Sozii eine
Durchschnittsversicherungssumme gebildet wird, bis zu der der Versicherer
maximal eintritt. Der Gedanke des bisherigen § 44b WPO sah sich haufig dem
“Vorwurf ausgesetzt, in das Berufsrecht anderer, sozietatsfahiger Berufe
einzugreifen. Zur Klarstellung des eigentlichen Regelungszwecks wird die
-Vorschrift daher dahingehend geéndert, dass allein das Versicherungsverhaltnis
des Wirtschaftsprifers fur die Frage der Berufsausubung in einer gemlschten '
‘Sozietat mafligeblich ist. :
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Der bisherige § 44b Abs. 4 Satz 2 WPO kann entfallen, da die Nachweispflicht

. gegenuber der Wirtschaftspriferkammer bereits in die neue Formullerung

aufgenommen worden ist.

Auch der bisherige § 44b Abs. 4 Satz 3 WPO kann entfallen da die o
vorgeschlagene Neufassung ausschliellich beim Vertrag des ertschaﬁsprufer-
bzw. vereidigten Buchprifersozius ansetzt und eine Ausnahmeregelung im
‘bisherigen Sinne nicht weiter erforderlich ist. :

Zu Absatz 6

Der neue Absatz 6 stellt in bestimmten Bereichen Sozietaten im Sinne des

Absatzes 1 solchen Konstellationen gleich, in denen Uber das Auftreten nach
- auflen im Wege der Kundmachung im Sinne des § 52 Satz 1 WPO dem

*.Rechtsverkehr der Eindruck vermittelt wird, die kundgemachten Personen hatten
sich zur gemeinsamen Berufsausiibung-in einer Sozietat verbunden

- (AuBensozietat). Auf sog. Scheinpartnerschaftsgesellschaften ist die Vorschnft

nicht anzuwenden. Anlass fiir die Anderung bildet ein Urteil des

Bundesgerichtshofes vom 12. Oktober 2000, in dem dieser entschieden hat, dass -

de lege lata nur echte Sozii unter den Sozietatsbegriff fallen, nicht aber bloRRe

Aulensozii (BGH WPStR 1/00). Der Begriff der AuRensozietat bildet danach keine

Sonderform oder Parallelform der Sozietat, sondern umschreibt lediglich eine '

bestimmte, Haftung ausldsende Konstellation. Es handelt sich demnach um eine

Form gesamtschuldnerischer Rechtsscheinhaftung im Interesse der .

Mandantschaft. Ausgehend von dem Urteil des Bundesgerichtshofes unterllegen

Wirtschaftsprifer, die mit Angehorigen anderer Berufe ihren Beruf in Form der -

- AuRensozietat ausiiben, nicht der fur die diese Falle vorgesehenen
Sonderbestimmung des Absatzes 4. Die Gefahr gesamtschuldnerischer Haﬁung
bei AuBensozietaten rechtfertigt und gebietet es aber, diese Vorschrift aus
Grinden des Mandantenschutzes entsprechend anzuwenden. Auch die

“entsprechende Anwendbarkeit des Absatzes 5 erklart sich daraus, dass
AuRensozii, die auf Grund eines Verhaltens eines anderen AuRensozius ihren
beruflichen Pflichten nicht mehr uneingeschrinkt nachkommen kdnnen, nicht
gegenuber echten Sozii privilegiert werden dirfen. Um eine hinreichende
Rechtssicherheit zu gewahrleisten, ist Maflistab flr die Beurteilung der Frage,
wann eine AuRensozietat vorliegt, ausschlieRlich das Berufsrecht. Unabhangig
von der zivilrechtlichen Beurteilung sind daher von Absatz 6 Kundmachungen, die
den Hinweis auf eine Kooperation enthalten, nicht erfasst. Hinweise auf eine
Blrogemeinschaft sind zwar nach § 28 Abs. 5 der Berufssatzung fur
Wirtschaftspriifer und vereidigte Buchpriifer unzulassig, schlieRen aber bei deren
Vorliegen ebenfalls die Anwendbarkeit des Absatzes 6 aus.

Zu Nummer 28 (§ 51a)

- Nach Hinterfragen des § 51a WPO ist kein sachlicher Grund (mehr) erkennbar,

warum es im Rahmen des ertschaftspruferrechtes eine spezielle _
Verjahrungsvorschrift geben soll. Daher schafft die Aufhebung des § 51a WPO die
‘bisherige spezielle Verjahrungsregelung des Wirtschaftspriiferrechts ab. Somit
passt sich die Wirtschaftspriiferordnung, durch die Rechtsvereinheitlichung und
~ die damit eintretende Rechtsklarheit durch —~vereinfachung, auch im Sinne des
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besseren Verbraucherschutzes den Regelungen tber die regelmafige Verjahrung
nach dem Burgerlichen Gesetzbuch an. Da die regelmaRige Verjahrung des
Birgerlichen Gesetzbuchs grundsétzlich fur alle privatrechtlichen Anspriiche gilt,
soweit durch Gesetz oder Rechtsgeschéft keine andere Frist bestimmt ist

- (Palandt/Heinrichs, Burgerliches Gesetzbuch, Ergdnzungsband, 61. Aufl.,
Miinchen 2002, § 195 BGB Rdnr. 2), unterliegen Schadensersatzanspriiche des
“Auftraggebers aus dem zwischen ihm und dem Wirtschaftspriifer bestehenden
Vertragsverhaltnis auch ohne eine besondere Regelung der regelmaRigen
‘Verjahrung des Burgerlichen Gesetzbuchs. Deshalb wird aus Grliinden der
Rechtsvereinfachung § 51a WPO vollstandig aufgehoben. Die notwendige
Ubergangsvorschrift ist gesetzessystematisch in einer gesonderten Vorschrift zu
regeln, und zwar in den Schlussvorschriften des Gesetzes, vgl. den neuen

§ 139b WPO. Hierin wird die Uberleitung elgenstandlg, d.h. ohne einen Verweis
auf Art. 229 § 6 EGBGB, bestimmt. ’ :

Zu Nummer 29(§ 54 Abs. 2)

Durch die Neufassung dieser Norm wird die sachlich nicht zu begriindende -
~ Ausnahme im Rahmen der Wirtschaftspriiferordnung korrigiert, dass beziiglich
eines Details des Berufsrechtes, namentlich der- Berufshaftpflichtversicherung, vor
Jahrzehnten eine Ermé&chtigungsgrundlage geschaffen worden ist, die eine N
 Rechtsverordnung ,der Bundesregierung” mit Zustimmung des Bundesrates
zulasst. Auf Grundlage dieser Norm ist zwar die Wirtschaftsprifer-
Berufshaftpflichtversicherungsverordnung im Jahre 1998 (BGBI. | S. 3820)
geschaffen worden. Auch ist eine Verordnungskompetenz der Bundesregierung
grundsatzlich nicht ungewshnlich. Jedoch ist eine solche in der
Wirtschaftspriiferordnung, auf deren Grundlage etliche Verordnungen erlassen
~wurden und nun auch novelliert werden, als Einzelfall untiblich-und ein Grund fiir
die abweichende Erlasskompetenz nicht zu erkennen. Alle anderen
Ermachtigungsgrundlagen, wie etwa die §§ 14 oder 1311 WPO, gehen von einer
~ Verordnungskompetenz des Bundesministeriums fur Wirtschaft und Arbeit, zum
~Teil im Einvernehmen mit dem Bundesministerium der Justiz, aus. Aus Grunden
der Verelnheltllchung, der verbraucherfreundlichen Gesetzesgestaltung und elner
unbdrokratischen und flexiblen Anderungsmaglichkeit fiir die auf die
Wirtschaftspraferordnung bezogenen Verordnungen nimmt der Gesetzgeber
‘daher die Anderung in § 54 Abs. 2 WPO vor. Fachlich ist das
 Einvernehmenserfordernis des Bundesministeriums der Justiz geboten, weil der
- Umfang der Haftpflichtversicherung auch Ausstrahlungswirkung auf den Umfang
der Schadenersatzpflicht nach § 323 HGB hat; dartiber hinaus berlhrt die
Verordnung auch versicherungsvertragsrechtliche Gesmhtspunkte

Um keine Zustimmungsbedrftigkeit des Bundesrates zur Rechtsverordnung zu
normieren, muss der § 54 Abs. 2 WPO, was nach Art. 80 Abs. 2, 1. Halbsatz GG .
(,vorbehaltlich anderweitiger bundesgesetzlicher Regelung”) zuldssig ist, eine =~
entsprechende ausdriickliche Regelung treffen. Allerdings ist das Gesetz auch
wegen des Ausschlusses der Zustimmungsbedurftigkeit der Rechtsverordnungen
zustimmungsbedurftig (vgl. BVerfGE 28, 66, 76 f.). :
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Zu Nummer 30 (§ 55)

Durch den Zustandigkeitswechsel zum 1. Januar 2004 scheiden die obersten
Landesbehérden aus dem Grofteil der Verantwortung fir die Wirtschaftsprifer
und vereidigten Buchprifer in Deutschland aus. Aufgrund des Ausscheidens ist -
eine Anpassung des § 55 WPO dergestalt sinnvoll, dass die Zustimmungspflicht
‘des Bundesrates als Vertretungsorgan der Landerinteressen aufzuheben ist. Um
die Zustimmungsbediirftigkeit der Rechtsverordnung aufzuheben, muss der

§ 55 WPO, was nach Art. 80 Abs. 2, 1. Halbsatz GG (,vorbehaltlich anderweitiger
- bundesgesetzlicher Regelung®) zulassig ist, eine entsprechende ausdrickliche
Regelung treffen. Allerdings ist das Gesetz auch wegen des Ausschlusses der
Zustimmungsbedurftigkeit der Rechtsverordnungen zustimmungsbed(irftig

(vgl. BVerfGE 28, 66, 76 f.). Zugleich wird das Elnvernehmen mit dem
Bundesministerium der Justiz vorgesehen. ,

Sprachlich, und damit zum Teil auch inhaltlich, wird die Norm dem § 64 StBerG
angepasst, da die bisherige nur oberflachliche Ausgestaltung des § 55 WPO
Zweifel an der VerfassungsmaBigkeit der Ermachtigungsgrundlage aufkommen
IleB

. Zu Nummer 31 (§ 57)
- Zu Absatz 2
Zd Nummer 16

Die Einfiihrung der neuen Nummer 16 ist.eine Folgednderung aufgrund des
Zustandigkeitswechsels und verpflichtet die Wirtschaftspriferkammer, die.
Voraussetzungen gemaf des neugefassten § 5 WPO umfassend und zum
1. Januar 2004 zu schaffen. :

Zu Nummer 17

Die nunmehr eingeftigte Nummer 17 dient zur Klarstellung der neuen Aufgaben
der Wirtschaftspriiferkammer als zustandige Stelle im Rahmen des
Geldwaschebekampfungsgesetzes

Zu Absatz 3 Satz 2

Die Anderung riihrt aus der Umbenennung des Bundesministeriums fiir ertschaft
,und Arbeit zu Beginn der 15. Wahlperiode.

zu Nummer 32 (§ 57a Abs. 3)

- Mit der Neuregelung soll verhindert werden, dass ein als Priifer fur
Qualitatskontrolle registrierter Wirtschaftspriifer oder vereidigter Buchpriifer, der
sowohl in eigener Praxis als auch in-anderer Weise (z.B. als Geschéftsfiihrer oder
Angestellter einer Wirtschaftspriifungs- oder Buchprufungsgesellschaft) tatlg ist; .
und der nicht Gber eine wirksame Tellnahmebeschelmgung nach
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§ 57a Abs. 6 Satz 3 WPO verflgt, eine Qualitdtskontrolle in eigener Praxis
durchfiihren kann. Damit wird sichergestellt, dass nur derjenige als Prifer fur
Qualitatskontrolle tatig sein kann, der sich selbst auch einer Quahtatskontrolle
unterzogen hat. :

Die Registrierung als Prufer fir Qualitdtskontrolle ist akzessorisch zur Bestellung
als Wirtschaftsprifer oder vereidigter Buchprifer bzw. zur Anerkennung als
Wirtschaftspriifungs- oder Buchpriifungsgesellschaft und erlischt somit ohne -
weiteren Widerrufsakt mit dem Erléschen der Bestellung als Wirtschaftsprifer oder
vereidigter Buchprifer bzw. der Anerkennung als. ertschaftsprufungs- oder -
Buchprifungsgesellschaft. |

Zu Nummer 33 (§ 57h Abs. 2)

Bei der Durchfiihrung von Qualitdtskontrollen durch Berufsgesellschaften sieht
§ 57a Abs. 3 Satz 5 WPO vor, dass nur ein bestimmter Kreis von als Priifer fir
Qualitatskontrolle registrierten Berufsangehdorigen tatig werden darf. Demnach
kdnnen als verantwortliche Wirtschaftsprifer bei der Durchfihrung einer '
Qualitatskontrolle durch eine Berufsgesellschaft nur Vorstandsmitglieder, v
‘Geschéftsfuhrer, personlich haftende Gesellschafter, Partner oder Gesellschafter
der Berufsgesellschaft tatig werden. § 57h Abs. 2 Satz 1 WPO sieht zudem vor,
- dass die Qualitatskontrolle bei einer Prufungsstelle eines Sparkassen- und
Giroverbandes ebenfalls von einer Prufungsstelle eines Sparkassen und
Glroverbandes durchgefuhrt werden kann. ‘

Eine mit § 57a Abs. 3 Satz 5 WPO verglelchbare ausdruckllche Regelung wer
verantwortlicher Wirtschaftsprifer sein kann, fehlte bislang. Zwar konnte tber die
allgemeine Verweisung von § 57h Abs. 1 Satz 1 WPO auf § 57a Abs. 3 WPO dle
dortige Regelung, dass nur bestimmte Wirtschaftspriifer innerhalb der
Berufsgesellschaften verantwortliche Wirtschaftspriifer im Sinne dieser Vorschrift -
‘sein dlrfen, angewandt werden. Dort ist jedoch der Leiter der Priifungsstelle,
dessen Registrierung Voraussetzung fir die Registrierung der Prufungsstelle ist,
nicht genannt. Daher ist die Klarstellung im erganzten § 57h Abs. 2 WPO
notwendlg

Zu Nummer 34 (§ 58 Abs. 1 Satz 1) -

Die Erganzung folgt aus der Berlicksichtigung der Partner im neuen
§ 43a Abs. 1 und 2 WPO (vgl. Anmerkungen dort).

. Zu Nummer 35 (§ 59)

Die Erganzung dieser Norm hat zur Folge, dass an den Sitzungen des Beirats

" nunmehr auch dritte Personen aus dem Kreis der §§ 57f und 65 WPO fachlich
beratend teilnehmen konnen, die nicht Mitglied der Wirtschaftspruferkammer sind. -
Der Gesetzgeber erwartet, dass, neben dem Qualitatskontrollbeirat und der
Arbeitsgemeinschaft nach § 65 WPO, mittels der Einfiihrung eines dritten Public
Interest-Elements innerhalb der Wirtschaftspriiferordnung die Transparenz tiber
die innere und auRere Organisation und Verwaltung des Berufsstandes durch
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Einbeziehung Dritter erhdéht und die Arbeit der Wirtschaftspriiferkammer fachlich-
-inhaltlich untersttitzt wird. Der auf diesem Wege erweiterte Beirat der
- Wirtschaftspriiferkammer wird gleichsam zu einer Art Aufsichtsrat der
Wirtschaftspriferkammer; sie wird fachlich nicht mehr nur allein von Vertretern des
Berufsstandes dominiert. Um die Eigenstandigkeit der Wirtschaftspriiferkammer
als Selbstverwaltungsorgan insbesondere bei satzungsgebenden Vorgangen
unangetastet zu lassen, haben die Dritten allerdings weder Stimm- noch
Wahlrecht. Die beratenden Dritten unterllegen der Verschwiegenheitspflicht nach
§ 64 Abs. 1 WPO analog. - :

Das nunmehr vorgelegte Modell soll im Ubrigen weder die nationale Diskussion im
Rahmen des sog. 10-Punkte-Papiers der Bundesregierung '
.Unternehmensintegritat und Anlegerschutz” beenden noch zukinftig zu
entwickelnde Alternativen auf européischer Ebene vorwegnehmen oder gar
verhindern; der Diskussionsprozess soll und wird unabh&ngig hiervon
"weltergefuhrt werden mussen. Im Rahmen der 5. WPO-Novelle wird allerdings
-bewusst davon abgesehen, ein gleichsam oberhalb der Wirtschaftspriiferkammer
zusétzlich zu bildendes Aufsichtsorgan zu installieren, um zum einen den
bestehenden Beirat der Wirtschaftspriferkammer in Position und Kompetenz nicht
zu schwéchen und zum anderen eine ,Aufsicht tber die Aufsicht” zu vermeiden. '

Zu Nummer 36 (§ 59a Abs. 3)

Nach dem bisherigen § 59a Abs. 3 WPO konnte der Vorstand
entscheidungsbefugte Abteilungen immer nur mit Wirkung des néchsten
Kalenderjahres bilden. Die Vorschrift ist, ebenso wie der gleichlautende

§ 77a Abs. 3 StBerG, nach dem Vorbild des § 77 Abs. 3 BRAO in die
Wirtschaftspriferordnung aufgenommen worden; die Regelung greift die Praxis
der richterlichen Selbstverwaltung gemaf § 21e GVG auf. Durch sie soll ‘
verhindert werden, dass einzelne Sachen gezielt einer ausgesuchten Abteilung
zur Entscheidung zugewiesen werden. Nur unter den eng umrissenen ' o
Ausnahmefallen des § 59a Abs. 3 Satz 3, WPO kénnen daher die Anordnungen im
Laufe des Jahres geandert werden. AuRerdem missen die Abtellungen vor '
Beginn des Kalenderjahres festgesetzt sein.

Problematisch ware dies in Jahren, in denen der Beirat und der Vorstand neu
gewahlt werden. Nach der bisherigen Regelung wiirde die Vorstandsabteilung mit
dem Vorstand untergehen, es bestiinde demnach keine Organkontinuitat. Die
Vorstandsabteilung ist Teil des Vorstandes, da sie personell und inhaltlich allein

- von ihm besetzt und bestimmt. Die Amtszeit der Abteilung ist daher akzessorisch

~ zur Amtszeit des Vorstandes. Endet die Amtszeit des Vorstandes, so endet
-automatisch die Amtszeit der Abteilung. Aufgrund dieser Umsténde ist die Bildung

- der Abteilungen nicht an das Kalenderjahr, sondern nach dem neugefassten

- § 59a Abs. 3 WPO an die Amtsperiode des Vorstandes anzuknipfen.
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Zu Nummer 37 (§ 60) | o

Die Anderungen greifen zum einen die geanderte Termi-noibgie hinsichtlich d.e‘r‘

- LOrganisationssatzung” der Wirtschaftspriferkammer und zum anderen die

Umbenennung des ,Bundesministeriums fir Wirtschaft und Arbeit” auf.

Zu Nummer 38 (§ 61)
Zu Absatz 1

Um ein Aufsichtsmittel Uber die zukUnftige Beitragsgestaltung der
Wirtschaftspriiferkammer zu erhalten, wird die Norm dahingehend abgeéndert,
dass auch die Anderungen der Beitragsordnung, nicht aber die Beitragshéhe,
zukinftig der Genehmigung des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Arbeit
bediirfen. Die Norm wird dem § 79 Abs. 1 StBerG angepasst. Ein rechtlicher
Aspekt dieser Anderung ergibt sich mittelbar auch aus den Vorgaben des -
Europaischen Gerichtshofes, der in seinen jingeren Entscheidungen Wouters und
Arduino vom 19. Februar 2002 (C-35/99 und C-309/99) im Kern festgestellt hat,
dass ein Mehr an staatlicher Kontrolle (,Letztentscheidungsbefugnis des Staates")
die zuklinftige Position einer Selbstverwaltungskorperschaft im Rahmen des
europdischen Wettbewerbsrechts starkt und nicht schwécht.

‘ Zu Absatz 2

Durch die Einfihrung der Wérter ,insbesondere im Zulassungs-, Prifungs- und
~ Widerspruchsverfahren® wird klargestellt, dass die Gebiihrenordnung der
Wirtschaftsprﬂferkammer nunmehr auch alle Gebihrentatbesténde enthélt, die
bislang in der ertschaftspruferordnung verstreut geregelt waren. Dies flhrt zu
‘erhdhter Rechtsklarheit bei dem Gesetzesadressaten und ist somit auch als
Starkung des Verbraucherschutzes zu werten

Korrespondierend mit der Anderung in§ 14a WPO ist, um ein Aufsichtsmittel Gber
die zukinftige Gebiihrengestaltung der Wirtschaftspriferkammer belzubehalten

- die Norm dahingehend abzuandern, dass auch die Anderungen der
Gebuhrenordnung zukinftig der Genehmigung des Bundesministeriums far -
Wirtschaft und Arbeit bedirfen.

Zu Absatz 3

Der angefugte Safz stellt klar, dass Beitrage und GebiUhren nach MaBgabé der
Vorschriften des Verwaltungsvollstreckungsgesetzes und nicht zwnlrechthch bzw
-prozessual, beigetrieben werden.

Zu Nummer 39 (§ 61a)

Die Aufhebung dieser Vorschrift ist Folgednderung zur Inkorporation dieser.
Vorschrift in den neugefassten § 36a Abs. 3 WPO (vgl. Anmerkungen dort).
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Zu Nummer 40 (§ 62)

' Durch die Neufassung dieser Norm wird mittels Berucksnchtlgung einer -

- Vorstandsabteilung im Sinne des neugefassten § 59a WPO die Anhérung durch
eine zu schaffende Vorstandsabteilung ,Berufsaufsicht” ermdglicht, ohne dass es
einer speziellen Regelung in der Organisationssatzung der
- Wirtschaftspriiferkammer bedarf.

Aus praktischen Erwagungen heraus wird es der Wirtschaftspruferkammer zudem-

ermdglicht, die Durchflihrung von Anhérungen nach § 62 WPO optional auf

~,beauftragte Angestellte der Wirtschaftspriferkammer®, d.h. auf Mitarbeiter der
Landesgeschaftsstellen, zu delegieren. Durch diese Mdglichkeit des

* dezentralisierten, regionalen Agierens werden Zeit und Mittel auch fur den

Betroffenen eingespart, da somit nicht alles durch die Wirtschaftspriiferkammer in

Berlin erfolgen muss. '

Ansonsten bleibt die .Norrﬁ inha_lﬂiCh unberi]hrt.

Zu Nummer 41 (§ 62a)

Mit der Einflhrung eines Zwangsgeldes als lex specialis zu § 11 VWVG wird die
Regelung des § 57 BRAO iibernommen. Hierdurch kdnnen die benannten:
~ PflichtverstéRe, also insbesondere die Pflicht zum Erscheinen vor der
Wirtschaftspriifferkammer in Aufsichts- und Beschwerdesachen gemal des
neugefassten § 62 WPO, verwaltungsverfahrensmalig behandelt, das
Zwangsgeld vollstreckt (Verweis auf § 61 Abs. 3 Satz 3 WPO) und damit der
- Berufsaufsicht entzogen werden, die hierdurch entlastet wird. Der neue
§ 62a WPO gilt sinngemald auch fur die Verletzung der Meldepﬂmhten zum
Berufsregister, vgl. d|e Verwelsung im novelllerten § 40 WPO. .

Zu Nummer 42 (§ 63)
Zu Absatz 1 | ' ,
Durch die Ergdnzung der Mdglichkeit, die Riige mit einer GeldbuRe bis zu
10.000 € zu verbinden, werden die Sanktionsmdglichkeiten verscharft. Hierdurch
soll die Berufsaufsicht der Wirtschaftspriferkammer auch in ihrer Aullenwirkung
gestarkt werden. Die jeweilige Hohe der Geldbule ist von der :

Wirtschaftspriiferkammer angesichts des Einzelfalles nach pflichtgemaRem
- Ermessen zu ermitteln; vollstreckt wird gem'a'f.’»_§ 61 Abs. 3 Satz 3 WPO.

Zu Absatz 4

Die Klarstellung ist rein sprachllcher Natur und verdeutllcht die zustandlge Stelle.
Zu Nummer 43 (§ 64) :

Zu Absatz 1

- Satz 1 wird Um'die LAbteilungen® ergénzt.
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. Die Erweiterung der VerschwiegenheitSpricht in Satz 2 ist erforderlich, um die
- grundséatzliche Nichtoffentlichkeit insbesondere der Berufsaufsicht und damit das
Recht des Betroffenen auf informationelle Selbstbestimmung zu gewahrleisten.

Durch die Aufnahme von ,sonstigen Beauftragten” wird klargestellt, dass sich die
Wirtschaftspriferkammer zur Durchfuhrung ihrer Aufgaben auch dieses
Personenkreises bedienen darf, so etwa der Mitarbeiter der
Landesgeschéftsstellen der ertschaftspruferkammer (dezentrale Arbeltstellung)

Die Ersetzung des nicht mehr zeitgemaRen Begriffs ,,Dlenstangehorlgen“ durch
,,Angestellte erfolgt aus sprachlichen Griinden.

Zu Absatz 4 -

Bereits nach geltendem Recht besteht die Méglichkeit der v
Wirtschaftspriferkammer, trotz der Verschwiegenheitspflicht nach Absatz 1 ,dritte
Personen” (= Nicht-Kammerangehdrige) zur Sachverhaltsaufklarung um Auskunft
zu bitten, um die Aufgabe einer effektiven Berufsaufsicht erfillen zu kénnen; ein

- explizites Verbot war nicht normiert. Dieses Recht lasst sich aber nicht ohne

~ weiteres aus dem Gesetz ersehen, so dass die Mdglichkeit zur Befragung Dritter -

" in der Vergangenheit nur sehr emgeschrankt genutzt wurde. Um in diesem -
Bereich eine Klarstellung zu erreichen, ist eine elndeutuge gesetzliche Regelung
geboten. Des weiteren ermdéglicht die Neuregelung eine Befragung Dritter im

- Widerrufsverfahren. Hiermit wird eine ausdriickliche Rechtsgrundlage fur das
Recht zur Befragung Dritter geschaffen, die im Umkehrschluss aber keine Pflicht
zur Auskunftserteilung der befragten Dritten, wie etwa nach § 62 WPO far
kammerangehorige Dritte, bedeutet.

Zu Nummer 44 (§ 65 Abs. 1)

Redaktionelle Anderung durch die Umbenennung des ,,Deutschen Industrie- und
Handelstages” in ,Deutscher Industrie- und Handelskammertag

Zu Nummer 45 (§ 68 Abs. 1)

ZuNummerntund 2 N

Inhaltlich und spraChIich unverandert.

Zu Nummer 3

- Die Erhdhung der Geldbufe von 50.000 € auf bis zu 100.000 € soll die
Berufsaufsicht stéarken, da von ihr eine empfindlichere Wirkung nach innen
(Berufsangehorige) sowie damit zugleich eine Uberzeugendere Wirkung nach

aufien (Offentlichkeit) erwartet wird. Die Verdoppelung der maximal moghchen
_ Geldbu&e ist smnvoll und verhaltnismafig.
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- Zu Nummem 4und 5

Mit der Neueinfligung der Nummern 4 und 5 wird folgender Uberlegung Rechnung
getragen: Da die AusschlieBung aus dem Beruf als schérfste berufsgerichtliche
- Mallnahme vergleichsweise selten ausgesprochen wird, die Verhadngung einer
Geldbule allein wiederum in vielen Féllen als nicht hinreichende MaRnahme
erscheint, sollen zur SchlieRung dieser Lucke im Sanktionsbereich der
Berufsgerichte ein - verfassungsrechtlich i.S.d. Art. 12 GG zuléssiges - befristetes
Tatigkeitsverbot fir Teilgebiete der beruflichen Tatigkeit sowie eine befristete
vollstandige Ausschlielung aus dem Beruf als weitere MalRnahmemaglichkeit
eingeflhrt werden. Die Regelung orientiert sich im Rahmen der '
‘Rechtsangleichung an den bereits bestehenden § 114 Abs. 1 Nr. 4 BRAO und
§ 70 Abs. 1 Satz 1 StGB, die ein befristetes Tatigkeitsverbot far bestimmte
, Rechtsgeblete bzw ein befrlstetes Berufsverbot von einem bis zu funf Jahren
vorsehen -

Zu Nummer 46 (§ 68a)

Die Neueinfligung eines Untersagungsverfahrens in die Wirtschaftspriferordnung
‘hat den Hintergrund, dass es Falle gibt, in denen gegen einen Berufsangehdérigen
- eine berufsgerichtliche MaRnahme wegen einer Pflichtverletzung, die im Zeitpunkt
- der Verhangung der MaRnahmen noch nicht abgeschlossen ist, verhangt wird. =
Bisher war es neben den (blichen Sanktionsmalnahmen des § 68 WPO nicht
maoglich, die Unterlassung des pflichtwidrigen Verhaltens zu fordern. Diese Licke
wird nunmehr geschlossen. Im Falle einer im Zeitpunkt der Verhdngung der
MaRnahme bereits abgeschlossenen Pflichtverletzung kann das Gericht nunmehr
die Vornahme einer gleichgearteten Pflichtverletzung untersagen. Sollte der
Berufsangehdrige dieser Untersagung zuwider handeln, so ist ein Ordnungsgeld
von bis zu 100.000 € zu verhdngen. Die gewahlte Héchstgrenze von 100.000 €
~ orientiert sich an der Neufassung der GeldbuRe in § 68 Abs. 1 Nr. 3 WPO. Zur
Wahrung des Rechtsschutzes kann der Berufsangehorlge gegen den Beschluss
- Rechtsmlttel (sofortlge Beschwerde) emlegen :

Zu Nummer 47 (§ 80) |
Die Streichung der Worter ,;bei den’Gerichten“-reagiert auf den veranderten Titel
des Gesetzes Uber die Entschadigung der ehrenamtlichen Richter.

Zu Nummer 48 (§ 82b)

D|e Anderung der Uberschnft reflektiert den nunmehr groBer gewordenen Kreis -
der Befugten.

Durch die Anpassung des Satzes 1 an die vergleichbaren Vorschriften im
Berufsrecht der Steuerberater (§108 StBerG) und der Rechtsanwélte

-~ (§ 117b BRAO) wird das Akteneinsichtsrecht im berufsgerichtlichen Verfahren auf
- den Vorstand der Wirtschaftspriiferkammer und auf die von ihm beauftragten
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Personen, z.B. Mitarbeiter der Wirtschaftspriferkammer oder ihrer
Landesgeschéftsstellen, erweitert.

Zu Nummer 49 (§ 83 Abs. 1 und Abs. 4)

Die Aufhebung der Absatze 1 und 4 ist Folgeanderung der Neufassung der

§§ 83b f. WPO, da die in diesen Absétzen bisher niedergelegten Regelungen zum
Vorrang des Strafverfahrens dem Normzweck der §§ 83b f. WPO (Aufhebung des
Vorrangs des Strafverfahrens) entgegenstehen warden.

-Zu Nummer 50 (§§ 83b und 83c)

Um den Abschluss berufsgerichtlicher Verfahren zu beschleunigen und hierdurch
eine zeitnahe Ahndung von Berufspflichtverletzungen zu ermdglichen, muss der -
grundsétzliche Vorrang des Strafverfahrens gemaB dem bisherigen § 83 WPO
-aufgehoben werden: Nach dem bisherigen § 83 Abs. 1 Satz 1.WPO konnte ein
berufsgerichtliches Verfahren zwar eingeleitet werden, es war aber auszusetzen,
wenn wegen des selben Verhaltens Anklage im strafgerichtlichen Verfahren
erhoben worden ist. Ein bereits eingeleitetes berufsgerichtliches Verfahren musste
auch ausgesetzt werden, wenn wéhrend seines Laufes ein strafgerichtliches
Verfahren anhangig wurde; die Aussetzung dauerte jeweils bis zur Beendigung
des strafgerichtlichen Verfahrens. Durch das Prinzip der Sperrwirkung sollte
vermieden werden, dass in zwei verschiedenen Verfahren staatliche Gerichte
~ denselben Sachverhalt priifen und die selben Beweise erheben. Des Weiteren
wurde die Gefahr gesehen, dass es aufgrund unterschiedlicher
Tatsachenfeststellungen zu sich widersprechenden Entscheidungen kommen
kénnte.

Dennoch galt auch bisher schon das Prinzip der Sperrwirkung nicht ausnahmslos..
GeméB dem bisherigen § 83 Abs. 1 Satz 3 WPO war das berufsgerichtliche . .
Verfahren fortzusetzen, wenn die Sachaufklarung so gesichert erschien, dass sich
widersprechende Entscheidung nicht zu erwarten waren oder im strafgerichtlichen
Verfahren aus Griinden nicht verhandelt werden konnten, die in der Person des -
Wirtschaftspriifers lagen. Auch wenn somit grundsétzlich daran festgehalten
wurde, dass auf unterschiedlichen Tatsachenfeststellungen basierende
Entscheldungen verhindert werden sollten, nahm es der Gesetzgeber schon
bisher i in Kauf, dass es im Einzelfall zunachst zur Abwelchung kommen konnte

Dies zeigt der bisherige § 83 Abs. 4 WPQ, der als Korrektur fur diese Félle vorsah,
dass die Wiederaufnahme des rechtskraftig abgeschiossenen berufsgerichtlichen
Verfahrens zulassig war; diese Regelung wird durch den neuen § 83¢c WPO
ubernommen. : :

Der grundsétzliche Vorrang des Strafverfahrens flhrte demnach dazu, dass der
zligige Abschluss berufsgerichtlicher Verfahren erheblich verzdgert wurde. Dieser
Effekt wurde dadurch verstarkt, dass erfahrungsgemag gerade
Wirtschaftsstrafverfahren regelméBig erst nach einigen Jahren abgeschlossen
werden. Hierbei kann es vorkommen, dass der Abschiuss des strafgerichtlichen
Verfahrens in erster Linie dadurch verhindert wird, dass der Grad des
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Verschuldens noch zu klaren ist und dabei haufig Beweisschwierigkeiten
hinsichtlich des Vorsatzes der Priifer bestehen. Der ziigige Ausspruch einer
berufsgerichtlichen Sanktionsmalinahme, die lediglich die fahrigssige Begehung
einer Pflichtverletzung voraussetzt, wird daher unter Umstanden allein aufgrund
eines Umstandes verhindert, der ausschlieRlich fir die Strafzumessung von
Bedeutung ist. Dem Gesetzgeber war und ist dieses Problem bewusst. So ist
bereits mit dem Ersten Anderungsgesetz zur Wirtschaftspriiferordnung im Jahre
1975 als Fortsetzungstatbestand die ,gesicherte Sachaufklarung” hinzugefigt

~ worden und im Dritten Anderungsgesetz zur Wirtschaftspriiferordnung im Jahre =

1995 ist die Voraussetzung der gesicherten Sachaufklarung wiederum in dem

- bisher vorliegenden Sinne novelliert worden. In der amtlichen Begriindung hieR es
bereits damals: ,Die Regelung des § 83 Abs. 1 Uber das Verhaltnis des
berufsgerichtlichen Verfahrens zum Straf- und Bul3geldverfahren hat in der
Vergangenheit wiederholt zu Schwierigkeiten gefthrt, insbesondere auch zu dem
Vorwurf zégerlichen Einschreitens gegen Wirtschaftsprifer wegen méglicher
berufsrechtlicher Verfehlungen.” Allerdings konnte auch die im Dritten _
Anderungsgesetz zur Wirtschaftspriiferordnung vorgenommene neuerliche
Einschrankung des Prinzips der Subsidiaritat des berufsgerichtlichen Verfahrens
nicht dazu beitragen, die Durchfuhrung berufsgerlchtllcher Verfahren zu
beschleunigen. :

. Aus diesem Grund ist es erforderlich, die bisherige Sperrwirkung des
“Strafverfahrens durch die Neufassung des § 83b WPO nunmehr vollstandig
aufzuheben. Verfassungsrechtliche oder sonstige rechtliche Hindernisse fiir eine
Aufhebung des Vorrangs des Strafverfahrens gegeniiber den berufsgerichtlichen.
Verfahren sind nicht erkennbar. Als Beispiel dafur, dass es sich bei dem Vorrang
des Strafverfahrens nicht um ein rechtsstaatlich zwingendes Prinzip handelt, kann
- das Verhaltnis zwischen Disziplinargerichtsbarkeit und strafgerichtlichen Verfahren
herangezogen werden. Zwar gilt hier, dass dem gerichtlichen Disziplinarverfahren
stets ein behérdliches Disziplinarverfahren vorgeschaltet ist und dieses zwingend
auszusetzen ist, wenn gegen den Beamten wegen des Sachverhalts, der dem
Disziplinarverfahren zu Grunde liegt, auch in einem Strafverfahren die &ffentliche
~ Klage erhoben worden ist (es sei denn, es bestehen keine begrindeten Zweifel
am Sachverhalt oder es kann im Strafverfahren aus Griinden nicht verhandelt

werden, die nicht in der Person des Beamten liegen, vgl. § 22 Abs. 1 BDG).
Dartber hinau's kann das behoérdliche Disziplinarverfahren ausgesetzt werden,
wenn in einem anderen gesetzlich angeordneten Verfahren tiber eine Frage zu
entscheiden ist, deren Beurteilung fur die Entscheidung im Disziplinarverfahren
von wesentlicher Bedeutung ist (§ 22 Abs. 3 BDG). Jedoch ist festzuhalten, ~dass
eine dem bisherigen § 83 WPO entsprechende Pflicht zur Aussetzung
disziplinargerichtlicher Verfahren bei Anhéngigkeit strafgerichtlicher Verfahren -
nicht vorgesehen ist. Vielmehr gilt hier die allgemeine Regelung des § 94 VWGO,
wonach das Gericht die Verhandlung aussetzen kann, wenn die Entscheidung des
Rechtsstreits ganz oder zum Teil von dem Bestehen oder Nichtbestehen eines
Rechtsverhaltnisses abhangt, dass den Gegenstand eines anderen anhéngigen
Rechtsstreit bildet. Wird ein strafgerichtliches Verfahren erst nach Einleitung des
Disziplinargerichtsverfahrens anhéngig, so ist hier eine Aussetzung mcht nur nicht
zwingend, sondern sogar ausgeschlossen : '
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Zu Nummer 51 (§ 84a)

Mit dieser Regelung wird eine gesetzgeberische Liicke in den bisherigen

§§ 84 ff. WPO geschlossen: Dort war bislang zwar die Mitwirkung der
Staatsanwaltschaft sowie. die Einleitung des berufsgerichtlichen Verfahrens durch
‘die Einreichung der Anschuldigungsschrift durch die Staatsanwaltschaft bei dem
Landgericht geregelt. Auch war geregelt, dass der Vorstand der
Wirtschaftspriiferkammer gegen den Bescheid der Staatsanwaltschaft, einem
~Antrag der Wirtschaftspriferkammer auf Einleitung eines berufsgerichtlichen

- Verfahrens nicht nachzugehen, Rechtsmittel einlegen kann. Zur Beantragung
gerichtlicher Entscheidungen fehlte aber bislang eine Norm, nach der die
‘Wirtschaftspriferkammer berechtigt bzw. verpflichtet ist, dlesen in § 86 WPO
erwahnten Antrag auf Einleitung des berufsgerichtlichen Verfahrens zu stellen.
Der neue § 84a WPO war daher unter gesetzessystematischen Gesichtspunkten
nach § 84 WPO einzufligen, weil zumindest die Unterrichtung der, A
" Generalstaatsanwaltschaft durch die Wirtschaftspriiferkammer, die in der Regel
zugleich den Antrag nach § 86 WPO darstellt, regelmaRig zeitlich vor derin

§ 85 WPO geregelten Elnleltung des berufsgenchthchen Verfahrens erfolgen
durfte. :

Zu Absatz 1

-Die Neueinfigung fuhrt nunmehr dazu, dass Wirtschaftspriferkammer, Gerichte
und Behoérden nach Absatz 1 verpflichtet sind, wegen aller zur Kenntnis
‘kommenden entweder berufsgerichtlich eder strafrechtlich verfolgbaren _
Pflichtverletzungen eines Berufsangehorigen Informationen hierliber an die nach
§ 84 WPO zusténdige Staatsanwaltschaft (Generalstaatsanwaltschaft Berlin) zu

ibermitteln, sofern zureichende tatsachliche Anhaltspunkte bzw. ein
entsprechender Verdacht vorliegen. Der weite Anwendungsbereich soll ‘
insbesondere die umfassende Aufsichtsfunktion der Wirtschaftspriferkammer
‘bestéatigen und starken. Um diese Funktion der Wirtschaftspriferkammer als
Kérperschaft des éffentlichen Rechts tber den Berufsstand der ertschaftsprufer
zudem zu unterstreichen, wurde kein Antragsrecht sondern vielmehr eine _
Mitteilungspflicht gewéhlt, wobei die Wirtschaftspriferkammer in jedem Fall das
Recht hat, eine fachlich bewertende Stellungnahme beizufigen.

Zu Nummer 1

Die Fassung des neuen § 84a Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 WPO gewahrleistet, dass eine
Pflicht zur Unterrichtung der Staatsanwaltschaft nur bei schweren
Pflichtverletzungen besteht, die entsprechende berufsgerichtliche Malnahmen
(§ 68 Abs: 1 Nr. 3 bis 6 WPO) nach sich ziehen kdnnen.

Zu Nummer 2 |

- Die Formulierung des neuen § 84a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 WPQ "Straftaten im
Zusammenhang mit der Berufsaustibung” bringt zum Ausdruck, dass nur solche
strafbaren Handlungen zur Anzeige gebracht werden sollen, die Bezug zur
beruflichen Tatigkeit haben (also nicht etwa flr auBerberufliche Pflichten oder
Verhaltensweisen) und moglicherweise nach dem Strafgesetzbuch p&nalisiert
sind; eine rechtliche Einschatzung der Wirtschaftspriiferkammer dergestalt, dass
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eine Straftat nach erstem Anschein nicht ausgeschlossen ist, reicht als Grundlage
einer Mitteilung aus. Somit sind auch Félle beruflichen Fehlverhaltens
meldepflichtig, die berufsgerichtlich nicht geahndet, jedoch als Straftat verfolgt
werden kénnen. Das Berufsrecht der Rechtsanwalte (§ 120a BRAO) kennt eine
“entsprechende Meldepflicht in dieser Ausformung zwar nicht, aber die quasi-
hoheitliche Aufgabe der Abschlusspriifer, insbesondere wenn sie im Rahmen der
gesetzlich vorgeschriebenen Jahresabschlussprifungen geman der §§ 316 ff.
HGB mit Testat und Siegel vergleichbar etwa einem Notar tatig werden, verlangt
nach einer gegentber Rechtsanwalten und Steuerberatern anderen und
insgesamt verstarkten Kontrollfunktion des Aufsichtsorgans, also der
Wirtschaftspriiferkammer. Einé solche Ausweitung der Kontrollpflichten der
- Wirtschaftspriiferkammer ist gerade aufgrund der jingsten
Bilanzierungsereignisse auf dem internationalen Kapitalmarkt, die fast immer auch
im Zusammenhang mit strafrechtlich relevanten Verdachtsmomenten standen,
angezeigt. Sofern also mdéglicherweise strafrechtlich relevantes Handeln im
Rahmen der beruflichen Pflichterfillung bekannt wird, ist dieses zukunftig unter
die ,Uberwachungsaufgabe“ des § 57 Abs. 1 WPO bzw. § 57 Abs. 2 Nr. 4 WPO zu
subsumieren. Die urspriingliche Formulierung im Referentenentwurf "strafrechtlich
verfolgbar" war insofern zu eng, als danach Straftaten, die wegen Vorliegens von
Rechtfertigungs-, Schuldausschlieungs- oder Entschuldigungsgriinden oder aus
prozessualen Griinden nicht verfolgbar sind, nicht hatten angezeigt werden
darfen. Ob Verfolgungshindernisse bestehen oder nicht, soll die
Wirtschaftspriiferkammer jedoch nicht beurteilen, so dass keine Unsicherheit
besteht, ob die Wirtschaftspriiferkammer entweder durch die Nichtanzeige gegen
eine gesetzliche Anzeigepflicht versto3t oder sich umgekehrt durch die Erstattung
einer Anzeige einer unbefugten Ubermittlung personenbezogener Daten schuldlg
macht. Schlieflich wird durch die nunmehrige Verwendung des Begriffs
"Straftaten" unmissverstandlich klargestellt, dass im Rahmen des neuen
§ 84a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 WPO keine Verpflichtung zur Anzelge von
Ordnungswdngkeﬁen besteht

Der Hinweis auf § 57e Abs. 5 WPO stellt klar, dass Informationen iber
Pflichtverletzungen, die im Rahmen des Qualitatskontrollverfahrens bekannt -
werden, nach wie vor nicht Gegenstand eines berufsaufsichtlichen Verfahrens
sein kdnnen. Durch den Verweis auf § 63 Abs. 4 Satz 3 WPO wird im Rahmen der ‘
Verpflichtung der Wirtschaftspriiferkammer die bisher schon in der
Wirtschaftspriiferordnung bestehende Verpflichtung, eine Abschrift des
Rigebescheides bei geringen Pflichtverletzungen der fur die Einleitung
berufsgerichtlicher Verfahren zustandlgen Stelle, also der Staatsanwaltschaft
zuzuleiten, unberthrt gelassen.

Zu Absatz 2

Der neu eingefiigte § 84a WPO beinhaltet in Absatz 2 zudem eine
Unterrichtungspflicht der Staatsanwaltschaft gegentiber der
Wirtschaftsprifferkammer und schafft damit gegenseitige Informationspflichten
-innerhalb des Systems der Berufsgerichtsbarkeit; die Regelung wurde dem
Normzweck des § 120a BRAO nachgebildet. Ferner ist der
Wirtschaftspriiferkammer vor der Anschuldigung Berufsangehdriger durch dle
Staatsanwaltschaft Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben. : =
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Zu Nummer 52 (§ 87 Abs. 1)
Zu Satz 1
Die Anderung von einer Kann- in eine Ist-Vorschrift ist im Bezug zur

Staatsanwaltschaft zu sehen, bei der der Antrag eingereicht werden muss: Nach
der bisherigen Regelung im § 87 WPO haben es die Gerichte nicht fiir zwingend

- angesehen, dass Berufsangehdrige den Weg zum Berufsgericht beschreiten. Aus

der Formulierung der Kann-Vorschrift wurde vielmehr abgeleitet, dass auch der
Weg zur Verwaltungsgerichtsbarkeit erdffnet ist. Dies soll zum Zweck der '
Vereinheitlichung des Rechtsschutzverfahrens in Zukunft vermieden werden. Die
dem neugefassten § 87 WPO entsprechende Vorschrift des § 116 StBerG ist

~ ebenfalls in diesem Sinne angepasst worden. - _

Zu Satz 2

Die Erganzung in Satz 2 ist erforderlich, da durch den neuen § 62a WPO ein
Zwangsgeldverfahren eingefiihrt wurde; die Anderung entspricht insoweit der
verglelchbaren Regelungin § 123 Abs. 1 Satz 2 BRAO.

Zu Nummer 53 (§ 99)
ZuAbsatz 1

Die Neufassung des Absatzes 1 bedeutet in der Folge, dass das bisherige Regel-
Ausnahme-Verhaltnis umgekehrt wird, d.h. an die allgemeinen Vorschriften der
§§ 169 ff. GVG angeglichen wird. Das Verfahren ist zwar weiterhin wie im_ .
bisherigen § 99 WPO grundsatzlich nicht-6ffentlich, jedoch wird dieser Grundsatz
“durch zwei Ausnahmen des neugefassten § 99 WPO durchbrochen: Zum einen
-aufgrund des Antrages der Staatsanwaltschaft bzw. des ertschaftsprufers und
zum -anderen durch ein erhdhtes Bedirfnis der Offentlichkeit bzw. des ’
Berufsstandes an der Kldrung von Verfahren, die in Bezug auf Priifungen nach
'§ 316 HGB besonders im Lichte der Offentlichkeit stehen, z.B. -
“Jahresabschlusspriifungen von Aktiengesellschaften.

Das Interesse des Berufsstandes und des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und
Arbeit in seiner Eigenschaft als Rechtsaufsichtsbehorde, die Funktionsfahigkeit
- der Berufsaufsicht zu verdeutlichen, ist mit dem Personlichkeitsrecht des
- Betroffenen, gerade in Anbetracht der jiingsten Bilanzskandale in Eurppa und den
USA, abgegllchen und entsprechend berlicksichtigt worden. Zum Schutz des
Personlichkeitsrechts kann die Offentlichkeit im Einzelfall auf Antrag
‘ausgeschlossen werden, insbesondere zum Schutz der Privatsphire des
Wirtschaftspriifers geméaR § 171b GVG oder zum Schutz von
Geschaftsgeheimnissen insbesondere des Mandanten, vgl. § 172 Nr. 2 GVG, auf
die der Satz 3 entsprechend verweist. Das Gericht kann somit im Einzelfall prufen,
ob diese Interessen das Bediirfnis der Offentlichkeit an Transparenz tiberwiegen.
Méglicherweise kann bei einer solchen Einzelfallentscheidung auch zwischen dem
Ausschluss der allgemelnen Offentlichkeit und der Berufsoffentiichkeit differenziert
werden :
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Entscheidungsrelevant war auch die Tatsache, dass im Disziplinarrecht die
Zulassung der Offentlichkeit mit Inkrafttreten des Bundesdisziplinargesetzes am
1. Januar 2002 umgesetzt worden ist; die bisherige Regelung des § 73 BDO
(,Die Hauptverhandlung ist nicht &ffentlich.”) wurde bewusst nicht in das
Bundesdisziplinargesetz ibernommen.

Zu Absatz 2

Redaktionelle Anderung durch die Umbenennung des ,,Bundesmmlsterlums flir
Wirtschaft und Arbeit". -

Zu Nummer 54 (§ 111 Abs. 1 Satz2)

Redaktionelle Anpassung, da § 83 Abs. 1 WPO aufgehoben wird-und somit der
Verweis hierauf nicht mehr notwendig-ist.

Zu Nummer 55 (§ 121a)

Diese neue Norm reflektiert die Moglichkeit des Untersagungsverfahrens, das mit
dem neuen § 68a WPO in das Berufsrecht der Wirtschaftspriifer eingeftihrt wird, -
und erganzt diese Malinahmen um ein sog. vorlaufiges Untersagungsverfahren
Sind dringende Griinde fiir die Annahme vorhanden, dass einem
Berufsangehérigen die Aufrechterhaltung oder Vornahme eines pflichtwidrigen
Verhaltens untersagt werden wird, so kann gegen ihn schon vorlaufig, d.h. vor
Verhangung der berufsgerichtlichen Mallnahme, durch Beschluss eine
Untersagung ausgesprochen werden, um das pflichtwidrige Verhalten
unverzlglich nach Kenntnisnahme beenden zu kdénnen.

Zu Nu-mmer 56 (§ 126 Abs. 1 Satz 1)
~ Redaktionelle Anpassung durch die Anderung der Zlffernabfolge im novellierten
§ 68 Abs. 1 WPO. :
Zu Nummer 57 (§ 130)
Zu Absatz 1
Die Erganzung des Absatzes 1 ist redaktioneller Art.
- Zu Absatz 2 | |
Mit der Erganzung des Satzes 1 im Absatz 2 wird klargestellt, dass gegen
Entscheidungen in Bestellungs-, Anerkennungs- und Widerrufssachen, die
vereidigte Buchprifer und Buchprifungsgesellschaften betreffen, der

Verwaltungsrechtsweg ohne vorherige Durchfiihrung eines
Widerspruchsverfahrens eroffnet ist.
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Die Neufassung des Satzes 2 regelt eine gesetzhche Verpflichtung zur
Antragstellung auf Anerkennung als Wirtschaftsprifungsgesellschaft bei einer
Majoritat von Wirtschaftsprifern in einer Buchprifungsgeselischaft. Durch
Aufnahme des Satzes 2 soll der dauerhafte Fortbestand von
Buchprifungsgesellschaften so weit wie moglich verhindert werden und fordert
damit das Ziel, einen einheitlichen Priferberuf wiederherzustellen. Als
' Konsequenz bei Nichtbeachtung dieser Vorschrift wurde ein Racknahme- bzw
‘Widerrufsgrund eingefihrt. :

Zu Nummér 58 (§§ 131 bis 131d)

- Durch die Aufhebung dieser Normen, die blslang die Zulassung zur Prifung zum
vereidigten Buchprifer, die Prifung selbst, die Bestellung, eine

Delegationserméachtigung sowie eine Verordnungsermachtigung enthielten, wird -

die SchlieBung des Berufszugangs zur vereidigten Buchpriifung gesetzgeberisch’

umgesetzt. Flankiert wird dies durch eine Ubergangsfrist gemaR des neugefassten

- § 139a WPO sowie die befristete Moglichkeit einer_vei*ki]rzten Ubergangspriifung
nach dem ebenso neugefassten § 13a WPO. C

Die'biéherige Prifungsordnung fur vereidigte BUchpr'ufer in der Verordnu‘ng zur
Durchfiihrung von Artikel 6 des Bilanzrichtlinien-Gesetzes ist konsequenterwelse
mangels Regelungsbedarfes aufzuheben vgl. Artikel 10. ‘

- Die SchlieBung des Zugangs zum Beruf der vereldlgten Buchprtfer stellt einen
- verfassungsrechtlich zuldssigen - Eingriff in die Freiheit der Berufswahl

(Art. 12 Abs. 1 GG) in Form der Aufstellung subjektiver :

Zulassungsvoraussetzungen dar (vgl. BVerfGE 75, 246 [265]; 78, 179 [193]) Die

Regelung verbietet nicht bestimmte Tatigkeiten, die bisher das Berufsbild des:

vereidigten Buchpriifers ausmachen, fur die Zukunft, sondern fuhrt die

Priferberufe zusammen mit der Folge, dass - auch im Sinne der Entschhel&ung

- des Bundesrates vom 10. Juni 1994 (BR-Drucksache 507/94, Beschluss) - eine -

einheitliche Ausrichtung und Struktur des Priiferberufs sowie eine

§ Veremhelthchung der. Prufungswege geschaffen W|rd

- Der Gesetzgeber hat bei der Umsetzung w1rtschafts-, berufs- oder

- gesellschaftspolitischer Vorstellungen durch die Fixierung oder andernde

~ Gestaltung von Berufsbildern einen Gestaltungsspielraum

(vgl. BVerfGE 75, 246 [265 f.]). Die gesetzliche Veremhelthchung zweier Berufe
mit jeweils traditionell und gesetzlich ausgeformten Berufsbildern kann im Hinblick
auf das VerhaltnismaRigkeitsprinzip als subjektive Zulassungsvoraussetzung nur
zum Schutz eines besonders wichtigen Gemeinschaftsgutes verfassungsrechtlich
gerechtfertigt sein (vgl. BVerfGE 69, 209 [218]; 75, 246 [267]; 78, 179 [192]).
Zudem muss sie geeignet, erforderlich und angemessen sein

(vgl. BVerfGE 75, 246 [267]). Diese Voraussetzungen sind hier gegeben: Die .
Wiederherstellung der Einheitlichkeit des Priferberufes soll dazu dienen, das
Vertrauen von Anlegern und Unternehmen in die Verlasslichkeit und Qualitat der -
Abschlusspriifung durch-einen 1961 vom Gesetzgeber initial gewollten

- vereinheitlichten Berufsstand wieder herzustellen bzw. zu stérken, sie wird
doppelte Zulassungs-, Prifungs- und Verwaltungsstrukturen abbauen und sie wird
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dem Selbstverwaltungsorgan wieder eine stabile berufspoliﬁ‘sche Grundlage
geben. Diese Ziele stellen hochrangige Allgemeingtiter dar
(vgl. BVerwG NJW-RR 1998, 1135 [1137]).

- Die Ubergangsregelung far vereldlgte Buchprtfer im neuen § 13a Abs. 2 WPO

ermdglicht weiterhin die Ablegung einer verkirzten Prifung zum Wirtschaftsprifer
~ bis Ende 2009 und berlicksichtigt so in ausreichender Weise das bei den bereits in
der Ausbildung zum Wirtschaftspriifer befindlichen vereidigten Buchpriifern
entstandene schutzwirdige Vertrauen (vgl. BVerfGE 75, 246 [267]).

Der Grundsatz des Vertrauensschutzes erfordert zudem eine angemessene
Ubergangsregelung fur Berufsanwérter, die sich bereits auf die Zulassung zum
- vereidigten Buchprifer gemaf §§ 131 ff. WPO vorbereitet haben, ohne dass diese
Vorbereitungen schon abgeschlossen sind, und fir die eine andere, unbefristete -
gesetzgeberische Neuregelung daher unechte Rackwirkung entfaltet héatte

~ (vgl. BVerfGE 75, 246 [279 f]). Der Umfang der erforderlichen Ubergangsregelung

~ richtet sich danach, ob das bei den Betroffenen entstandene Vertrauen auf den
Fortbestand der Mdglichkeit einer Zulassungspriifung schutzwirdig ist. Dies ist
nicht der Fall, wenn die Vorbereitungen fur den angestrebten Beruf ohne
.erheblichen Aufwand an Zeit und Geld erfolgten oder wenn sie auch fir den
bereits ausgeiibten Beruf eine quasi ,nitzliche Fortbildung” darstellen

(BVerfGE 75, 246 [280]). Nach diesen Grundséatzen war hier eine Ubergangsfrist
im neuen § 139a WPO von einem Jahr (Prufungsantrage bis 31. 12 2004 zulassig)
notwendlg v

Zu Nummer 60 (§ 131g Abs. 3)
Die Neufassung des Absatzes 3 entspricht der. Kernaussage der blsherlgen Norm, '
wird allerdings um die aufgrund des Zustandigkeitswechsels wegfallenden ,
Verfahrensregelungen gekdirzt. Hinsichtlich des Erfordermsses der Schnfthchkelt
findet § 3a VwVfG Anwendung. :

Zu Nummer 61 (§ 131h)

Zu Absatz 1

" Die Neufassung des Absatzes 1 entspricht der Kernaussage der bisherigen Norm,
wird allerdings um die aufgrund des Zusténdigkeitswechsels wegfallenden
Verfahrensregelungen gekirzt.

Zu Absatz 4

Die Aufhebung ist Folgeanderung der Aufhebung des § 14b WPO.

Zu Nummer 62 (§§ 131i und 131j)

Die Vorschrlften der §§ 131iund 131j WPO regelten blslang die Moghchkelt der
Teilnahme an einer Eignungspriifung zum vereidigten Buchprifer fiir Bewerber
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aus Mitgliedstaaten der Europaischen Union. Mit Schlielbung des Berufszugangs
zur vereidigten Buchpriifung (Aufhebung der §§ 131 bis 131d WPO, vgl.
Anmerkungen dort) entfallt notwendigerweise fiir solche Bewerber d|e Moghchkelt
‘diesen Beruf in Deutschland zukiinftig zu ergreifen. Unter '
- Vertrauensschutzgesichtspunkten (Besitzstandswahrung) besteht kein rechtlich
schltzenswertes Interesse am Fortbestand dieser Regelungen, da § 131i WPO
auf die Voraussetzungen des § 131g WPO verweist und geeigneten Bewerbern
somit unter denselben Voraussetzungen, die fur die Teilnahme an einer
Eignungspriifung zum vereidigten Buchprifer gelten, die Mdglichkeit einer
Eignungsprifung als ertschaftsprufer eroffnet. Zur Ubergangsfnst vgl.

§ 139a WPO.

Zu Nummer 63 (§ 131k Satz 1)

- Die Streichung der Angében, die auf vereidigte Buchprufer hinweisen, ist
notwendige Konsequenz der Aufhebung der §§ 131i und 131j WPO.

Zu Nummer 64 (§ 131))

Die Ersetzung durch den alleinigen Hinweis auf die Priifung nach § 131h WPO ist
- notwendige Konsequenz der Aufhebung der §§ 131i und 131j WPO. Ansonsten
~wird die Norm im Zuge des Zustandigkeitswechsels und der Ersetzung des
 Prufungsausschusses” gegen die ,Prifungskommission” redaktionell angepasst
und der Klammerzusatz einflgt, um die bislang versehentlich nicht néher
bezeichnete Rnchthnle Iegal zu definieren (Verwels auf§ 131g Abs. 2 Satz 1 WPO)

- Um die Zustlmmungsbedurftlgkelt der Rechtsverordnung aufzuheben, muss der
§ 1311 WPO, was nach Art. 80 Abs. 2, 1. Halbsatz GG (,vorbehaltlich
anderweitiger bundesgesetzlicher Regelung") zulassig ist, eine entsprechende
ausdriickliche Regelung treffen. Allerdings ist das Gesetz auch wegen des

“Ausschlusses der Zustimmungsbedirftigkeit der Rechtsverordnungen
zustlmmungsbedurﬁlg (vgl. BVerfGE 28 66 76 1.).

Zu Numm_er 6_5‘ (§' 131m),

Die Str‘eichu}ng des Hinweises auf ,vereidigte Buchprufer“ ist notwendige |
Konsequenz aus der Aufhebung der §§ 131i und 131j WPO.

Zu Nummer 66 (§ 131n)

Die Delegationsermachtigung fur die obersten Landesbehérden ist aufgrund der

-Ubertragung der Aufgaben von diesen auf die ertschaﬁspruferkammer zum
1. Januar 2004 hmfalllg und ist somit aufzuheben. :



-85 -

Zu Nummer 67 (§ 133 Abs. 3)

‘Da der bisherige § 133 Abs. 3 WPO die inhaltlich identische Regelung wie der
'§ 132 Abs. 2 Satz 3 WPO enthielt, wird auf letztere Norm der Emfachhelt halber
verwiesen. A

-Zu Nummer 68'(§ 134 Abs. 1 Satz 3)

Die- Strelchung des Satzes erglbt sich aus der Tatsache, dass nach Aussage des
Landes Saarland seit langem keine Anerkennungen der im Saarland nach dem
8. Mai 1945 von der Industrie- und Handelskammer bestellten Buchprifer und
Buchsachverstandigen mehr durchgefiihrt werden. Somit ist die Norm aus

. Grinden des Zeitablaufs zu streichen; rechtlich unberiihrt hiervon bleiben die
“bereits erfolgten Anerkennungen in Bestand, Art und Umfang.

Zu Nummer 69 (§ 134a Abs. 3 und 4)

Zu Absatz 3

Die Aufhebung des Absatzes 3 erschlief3t sich durch dessen bisherigen Satz 6,
der eine Antragsfrist bis zum Ablauf des 31. Dezember 2002 beinhaltete und somit
~ beim Inkrafttreten dieser Novelle aufgrund Zeitablaufes hinfallig ist. Da die letzte
Prifung nach dieser Norm im Jahr 1995 im Land Berlin abgeschlossen wurde, ist
gewahrleistet, dass die Aufhebung des Absatzes 3 keine laufenden Verfahren
betrifft. :

Zu Absatz 4

Der bisherige Absatz 4 ist aufgrund des'WegfaIIs des § 14b WPO aufzuheben.

Zu Nummer 70 (§ 135)

Notwendige redaktionelle Anpassung durch die Aufhebung der §§ 131 Abs. 4,
131g Abs. 3 Satz 7 und 134a Abs. 3 WPO. Zudem ist die zeitliche Angabe dem
Datum des Inkrafttretens dieses Gesetzes anzupassen und die Regelung auf
Erganzungsprufungen auszuweiten.

Zu Nummer 71 (§ 136)

Redaktionelle Folgeanderung éufgrund der Ergénzung des § 57a Abs. 3 WPO.

- Zu Nummer 72 (§ 137 Satz 1)

Satz 1 wird zum einen hinsichtlichde.r Miniétei'iUmsbezeichnung spraéhlich o
angepasst. Um zum anderen die Zustimmungsbediirftigkeit der Rechtsverordnung
~aufzuheben, muss der § 137 WPO, was nach Art. 80 Abs. 2, 1. Halbsatz GG
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(,vorbehaltlich anderweitiger bundesgesetzlicher Regelung") zulassig ist, eine -
entsprechende ausdriickliche Regelung treffen. Allerdings ist das Gesetz auch
wegen des Ausschlusses der Zustimmungsbedirftigkeit der Rechtsverordnungen
zustimmungsbedurftig (vgl. BVerfGE 28, 66, 76 f.).

_ Zu Nummer 73 (§ 137a)

- Die Aufhebung der Norm ist notwendlge lnhaltllche Folgeé&nderung durch die -
Neufassung des § 14a WPO. :

'Zu Nummer 74 (§§ 139 bis 139b)
Zu'§ 139
Zu den Absétzen 1 und 2

Diese Norm beinhaltet eine notwendige Ubergangsregelung zur Behandlung der
schwebenden Antrage und Verfahren-im Rahmen des Zustandigkeitswechsels
- zum 1. Januar 2004. Grundsétzlich ist die Wirtschaftspriiferkammer ab '
1. Januar 2004 zusténdig, jedoch wird dieser Grundsatz bei laufenden schriftlichen -
~und mindlichen Prifungen, abgesehen von Erganzungs- und
Ricktrittsfolgepriifungen, aus Praktikabilitatsgriinden unterbrochen. Hier bleiben
die bisherigen Stellen (oberste Landesbehérden) zusténdig. Diese Regelung
" hindert aber die Wirtschaftspriifferkammer nicht, bereits vor dem 1. Januar 2004
‘Prifer fur die neuen Kommissionen, aufschiebend bedingt zum 1. Januar 2004, zu
benennen. Eine solche Ausnahmeregelung entspricht bei bereits in der
Priifungsphase befindlichen Examen, d.h. bei Examen, die unmittelbar vor oder
inmitten einer Prifungswoche aufgrund des Zustandigkeitswechsels unterbrochen
werden missten, Ublicher Verwaltungspraxis. Da eine zeitnahe Abwicklung dieser
Restverfahren in einem Zeitraum von einigen Wochen oder. sogar nur Tagen zu -
erwarten ist, ware ein ZusténdigkeitSWec.hs‘el diesbezilglich nicht sinnvoll.

' Zu Absatz 3

Unabhéngig von den Regelungen der Zusténdigkeit in den Abséatzen 1 und 2
- (formelle Ubergangsregelung) sind die Prufungsverfahren nach Absatz 1 und

~ Priifungen nach Absatz 2 Satz 1 gemaR Absatz 3 inhaltlich, etwa in Bezug auf
- § 5 PrufO WP, nach dem bisher geltenden Recht fortzufiihren (materielle.
Ubergangsregelung). Dies ist zwar aus Vertrauensschutzgesichtspunkten
selbstverstandlich, soll aber der Vollstandigkeit halber erwahnt werden. Zudem
wird Absatz 3 durch eine Regelung fiir Zulassungsverfahren — die mit Stellung des
Zulassungsantrages beginnen - ergénzt: Die Antrage fir die Frhjahrsprifung
2004 werden nach altem Recht entschieden, da diese Entscheidungen
- ausnahmslos noch in 2003 fallen werden. Uber die Antrage fir die Herbstprifung
2004 wird - auch wenn sie schon in 2003 gestellt werden sollten — erst in 2004 und
damit nach neuem Recht entschieden. Die Erganzungs- und ‘
~ Rucktrittsfolgepriifungen nach den §§ 18 und 20 PriifO WP sind ebenfalls nach -
neuem Recht durchzufithren. Anderenfalls missten fir eine geringe Zahl von
Kandidaten gesonderte Klausurthemen vorgegeben und auch mundhche
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Prifungen organisiert werden. Eine solche Regelung nach néuem Recht ist auch -
zumutbar, da die Kandidaten sich aufgrund des halbjéhrigen Abstandes zwischen
den einzelnen Examensterminen ohnehin erneut auf das Examen vorbereiten.

Zu Absatz 4 |

Nur klarétellend wird in Absatz 4 die Vereinbarung zwischen dem Land Nordrhein-
Westfalen und der Wirtschaftspriiferkammer erwahnt, sofern und soweit diese
hiervon abweichende Regelungen vorsieht.

Zu§13%
Zu den Absiatzen 1, 2 und 4

Der neue § 139a WPO als materielle Ubergangsregelung (die formelle .,
Ubergangsregelung nach § 139 WPO, d.h. die Zustandigkeitsregelung, bleibt
hiervon unberlhrt) zur Behandlung schwebender Antrdge und Verfahren im
Rahmen der Zulassungs- und Priifungsverfahren nach den bisherigen Vorschriften
Uber die Prifung und die Eignungspriifung fur vereidigte Buchprifer orientiert sich
sprachlich am friheren § 135 WPO in der Fassung von 1961, mit dem damals der
Berufszugang zum vereidigten Buchpriifer bereits schon elnmal geschlossen

- wurde; dies gilt auch und msbesondere fur den neuen Absatz 4.

Von der Regelung des neuen § 139a Abs. 1 WPO erfasst werden nur solche -

Bewerber, die bis zum 31. Dezember 2004 den erstmaligen Antrag auf Zulassung

zur Priifung form- und fristgerecht stellen; erstmalig heilt, dass die Frist des

Absatzes 1 nicht fir Wiederholungspriifungen gilt (wohl aber die des Absatzes 3).
Spéateren Bewerbern sind die im neuen § 139a Abs 1 WPO genannten Prufungen _
nicht mehr moglich.

Zu A_bsatz 3

Alle Prufuhgen miissen gemaR Absatz 3 bis spatestens 31. Dezember 2006
abgelegt sein. Durch diese - verfassungsrechtlich konformen - Ubergangsregelung
wird die Zielvorgabe einer zeitnahen SchlieRung des Zugangs zum Beruf des' '
vereidigten Buchprifers umgesetzt. Die vom Gesetzgeber beabsichtigte
‘BerufszugangsschlieRung ist zumutbar. Das Bundesverfassungsgericht hat bei
gesetzlichen Regelungen vergleichbarer Art stets betont, dass auch bei
“verfassungsrechtlich zuldssiger Aufhebung oder Mod|ﬁZ|erung geschutzter
Rechtspositionen aufgrund des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit und unter
dem Gesichtspunkt des Vertrauensschutzes eine angemessene
Ubergangsregelung zu treffen ist (vgl. etwa BVerfGE 75, 246, 279). Daher
verzichtet der Gesetzgeber darauf, die Neuordnung der Prufberufe
schnellstmdglich zu verwirklichen, indem er den Status der derzeit als vereldlgte
Buchpriifer Tatigen erhalt. Zudem verbleibt diesen nach dem neuen

§ 13a Abs. 2 WPO - wihrend einer von ihrer Dauer her zureichenden
,Uberlegungsfrist* - die Méglichkeit, sich einer verkiirzten Priifung zum
Wirtschaftspriifer zu- unterzxehen

Daneben besteht fiir all diejenigen, die - be| Vorllegen der Voraussetzungen bis
- zum 31. Dezember 2004 einen entsprechenden Antrag unter der Geltung des
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' bisherigen Rechts gestellt haben, die Méglichkeit, bis 31. Dezember 2006 eine
Prifung nach dem bis zum 31. Dezember 2003 geltenden Recht abzulegen.

Die Ubergangsregelung bedeutet daher nur fiir diejenige Gruppe einen splirbaren
Einschnitt, die das Ziel verfolgt, vereidigter Buchprifer zu werden, bis

- 31. Dezember 2004 jedoch die fur eine Antragstellung erforderlichen v
Voraussetzungen nicht erfiillen kann. Das Problem einer ,unechten Riickwirkung"
greift hier jedoch nicht durch, da zwar auf gegenwartig noch nicht abgeschlossene
Sachverhalte (Vorbereitung auf die Tatigkeit als vereidigter Buchprtfer) fur die.
Zukunft eingewirkt wird und der gesetzgeberischen Befugnis bei solchen
Regelungen Grenzen gesetzt sind, die sich aus einer Abwagung zwischen dem
Ausmal} des durch die Gesetzesénderung verursachten Vertrauensschadens und
der Bedeutung des gesetzgeberischen Anliegens fiir das Gemeinwohl ergeben

~ (vgl. BVerfGE 75, 246, 280). Durch die gewahite Ubergangsfrist von einem Jahr

sind jedoch alle Félle abgedeckt, die durch ihre vorangeschrittene, erhebliche

Vorbereitung tatséchlich auch eine Vertrauensschutzposition innehaben; bei den

tibrigen Fallen Uberwiegt die Bedeutung des gesetzgeberischen Anliegens flr das

Gemeinwohl (= zeltnahe Zusammenfuhrung der Pruferberufe) :

In diesem Zusammenhang erscheint insbesondere die Gruppe derjenigen
unproblematisch, welche nach dem 31. Dezember 2004 ihre Zulassung zur
Prifung nach § 131 Abs. 1 Nr. 2 (2. Alternative) i.V.m. § 9 Abs. 1 Satz2 WPO
erstreben, d.h. nach einer finfzehnjahrigen Téatigkeit als Steuerberater den
Zweitberuf des vereidigten Buchpriifers ergreifen méchten. In der alleinigen
Ausilibung des angestammten Berufs kann kein schitzenswerter Aufwand erkannt
werden, der eine noch langere Ubergangsregelung erfordern kdnnte. Anders kann
dies auch nicht fir die Gruppe von Rechtsanwalten und Steuerberatern zu '
‘beurteilen sein, die den Berufszugang Uber eine dreijahrige Priftatigkeit nach

§ 131 Abs. 1 Nr. 2 (1. Alternative) WPO erstrebt. Durch die einjahrige
Ubergangsfrist ist sichergestellt, das diejenigen Vorbereitungen des betroffenen

- Personenkreises, die bereits bei Inkrafttreten dieses Gesetzes mit einem .
erheblichen Aufwand von Zeit und Geld verbunden waren, d.h. einen erheblichen
Teil der dreijahrigen Prifungstétigkeit gelenstet haben, vertrauensgeschitzt sind
(vgl. BVerfGE 75, 246, 282 zur Ubergangsregelung fur Anwarter bei '
Rechtsbe|standsberufen) Diese sind zu unterscheiden von den Sachverhalten, in
denen im Rahmen der bereits gegebenen Berufstatigkeit allein Prifungs- bzw.
Berufserfahrung gesammelt wurde, die auch im schon ausgetibten Beruf von
Nutzen ist. Somit wird in diesen Fallen keine - wie auch immer geartete -
Berufsausbildung abgebrochen und damit keine ,Vertrauensinvestition*
enttduscht. -

Zu §139b

- Daim bisherigen § 51a WPO eine besondere Verjahrungsfnst geregelt war ist
deren Uberleltung zu regeln.

Zu Absatz 1

Nach Absatz 1 findet auf die am 1. Januar 2004 bestehenden und noch nicht v
verjahrten Anspriiche des Auftraggebers auf Schadensersatz aus dem zwischen
ithm und dem Wirtschaftsprifer bestehenden Vertragsverhaltnis die regelmafige
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Verjahrungsfrist des § 195 BGB Anwendung. Da die Verjahrungsfrist des

§ 195 GB kirzer ist als diejenige des bisherigen § 51a WPO kénnte nach der
Grundregel des Absatzes 1 die Verjahrungsfrist des § 195 BGB am

1. Januar 2004 bereits abgelaufen sein.

Zu Absatz 2

Um dies zu verhindern, bestimmt Absatz 2 Satz 1, dass die neue Verjahrungsfrist
des § 195 BGB erst am 1. Januar 2004 zu laufen beginnt. Lauft jedoch die bisher
geltende Frist des § 51a WPO friher als die neue Frist ab, so bestimmt Satz 2,
dass die Verjahrung mit dem Ablauf der b|sher|gen Frist des § 51a WPO vollendet
ist.

Zu Nummer 75 (Bijndelungsnorm-)

Hintergrund'dieser sprachlichen Anpassung ist die Tatsache, dass sich die
Bezeichnung ,Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie* als Name der
Rechtsaufsichtsbehérde zu Beginn der 15. Legislaturperiode durch den
Organisationserlass des Bundeskanzlers vom 22. Oktober 2002 geandert hat und
nunmehr ,,Bundesmlmstenum fur Wirtschaft und Arbeit” lautet.

Zu Artikel 2 (Anderung der PrifO WP)

Grundsatzlich gilt mnerhalb der PrafO WP die Glexchwertlgkelt von Schrlftform und
elektronischer Form geman § 3a VWVIG, es sei denn Ietztere ist ausdriicklich
ausgeschlossen

| Zu Nummer 1 (§ 2)

Der bisherige Normtext wird Absatz 1 uqd wié folgt geandert:
Zu Nummer 2. |

Notwendlge redaktionelle Anpassung an die Neufassung des §9 WPO.
Zu Nummer 4 |

Die Aufhebung der bisherigen Nummer 4 ergibt sich zum einen aus dem
Zustandigkeitswechsel von den obersten Landesbehérden auf die
Wirtschaftspriiferkammer, so dass es keine landerbezogenen Zustandigkeiten
mehr gibt. Somit ist aber auch ein Nachweis der ,Haupt- oder einzigen Wohnung

~ des Bewerbers" nicht mehr notwendig. Zum anderen ist die Staatsangehérigkeit
kein Erfordernis mehr zur Bestellung als Wirtschaftsprifer. Dies wird nun auch
sprachlich korrigiert, so dass weder bezuglich des Zugangs, des beruflichen
Aufstiegs, der Beschaftigungs- oder Arbeltsbedmgungen noch des Arbeltsentgelts
oder der Mitgliedschaft oder der Mitwirkung in einer berufsstandischen -
Organisation.hinsichtlich Rasse oder ethnischer Herkunft sachlich unbegriindete
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Unglelchbehandlungen d.h. Dnskrlmmlerungen im Sinne der drei
arbeitsrechtlichen Antidiskriminierungsrichtlinien der Europalschen Union,
“bestehen.

Die Neufassung der_NUmmer 4 reflektiert die Anderung in § 9 WPO, der nunmehr
auf die sog. Regelstudienzeit gemafl Hochschulrahmengesetz abstellt. -

Zu Nummer 5

Durch die Neufassung der Nummer 5 ist es zur besseren Lesbarkelt'des Textes
angezeigt, diesen kurz zu fassen und die bisherige Regelung in einen neuen
Absatz 2 zu Uberfiihren (s. Anmerkungen dort).

Zu Nummer 8

‘Durch den Wegfall der Priifung auf dem Gebiet des g'enOssénsE:haftlichen
Prifungswesens sind die entsprechend hlerauf verweisenden Vorschriften
aufzuheben. :

Zu rNummer 9
Die Erganzung in Nummer 9 erQibt sich durch den neu eingefiihrten § 13b WPO. -
Zu Absatz 2 |

Die Anderungen der fritheren Nummer 5 sind zum einen eine sprachliche
Konsequenz des Zusténdigkeitswechsels und zum anderen wird nunmehr A
erganzend erléutert, wie der Nachweis nach dem neuen § 9 Abs. 1 und 2 WPO zu
fuhren ist, d.h. welcher Art die Bescheinigung zu sein hat. In Einzelféllen hatten - .
- sich z.B. Arbeitgeber geweigert, dem Bewerber die Zeiten als Prifungszeit zu
bescheinigen, weil der Bewerber Prifungstatigkeit nicht im erwlinschten Umfang
geleistet habe. Als Ausgleich wurden dann vom Bewerber eidesstattliche
Versicherungen von sich oder Kollegen sowie eigene Zeiterfassungen vorgelegt
Die Verwaltungsgerichte gelangten vereinzelt zu der Auffassung, dass in § 9 WPO
- keine besondere Form des Nachweises vorgeschrieben sei und auch der '
bisherige § 2 Nr. 5 PriifO WP nur eine Bescheinigung verlangte, ohne die
ausstellende Stelle im Einzelnen weiter zu konkretisieren; deshalb kdme auch
grundsétzlich eine eidesstattliche Versicherung des Bewerbers oder anderer
Personen in Betracht. § 2 Abs. 2 PriifO WP war deshalb so zu fassen, dass nicht
die Gefahr des Missbrauchs besteht, dass sich Bewerber, die nicht in eigener
Praxis tatig sind, ihre Tatigkeitszeiten selbst bescheinigen.

Zu Nummer 2 (§ 3)

Durch die Formulierung des § 3 PrifO WP soll deutlich werden, dass keine festen,
einzelnen Prifungskommissionen gebildet werden, sondern nur ein Pool an -

~ geeigneten Prifern’ zusammengestellt wird, der unter dem Begriff
LPrifungskommission® gefiihrt wird. Aus diesem werden von der Priifungsstelle zu .
den einzelnen Prifungsterminen jeweils neue Prifungsgruppen
zusammengestelit. :
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Zur Vermeidung weiterer, Uiberflissiger Begrifflichkeiten im Verordnungstext wird,
wie bisher auch, fir den Kreis der Priifer, die am jeweiligen Priifungstag eine
eigene Prifungsgruppe bilden, keine eigene Bezeichnung eingefiihrt.

Bei der Zusammenstellung der Prifungskommission wird darauf geachtet, dass
auch hier die Staatlichkeit (durch einen Vertreter einer obersten Landesbehérde
als Vorsitzenden), die Qualitat (Hochschullehrer der Betriebswirtschaftslehre,
Vertreter der Finanzverwaltung, Vertreter der Wirtschaft) und damit die
Unabhangigkeit der Prifungskommission vom Berufsstand unterstrichen wird.
Obwohl das Mitglied mit Befahigung zum Richteramt auch Wirtschaftsprifer sein
kann, ergibt sich keine automatische Mehrheit des Berufsstandes innerhalb der
Priafungskommission, so dass die Neutralitdt des Prifungsverfahrens und der
Entscheidung gewahrt ist.

Zur Uberschrift und zu Absatz 1

Die Anderungen sind rein sprachlicher Natur und ergeben sich aus der Ersetzung -
des Begriffs ,Prifungsausschusses” durch den Begriff ,Prifungskommission®
sowie aus der Novellierung des § 5 PrafO WP.

Zu Absatz 2

- Die Aufhebung des Absatzes 2 resultiert aus der Aufhebung der
"~ Priafungsmoglichkeit auf dem Gebiet des genossenschaftlichen Priifungswesens.

Zu Absatz 3

Die Anderungen sind rein sprachlicher Natur und ergeben sich aus der Ersetzung
des Begriffs ,Prifungsausschusses® durch den Begriff ,Prifungskommission®. .

Zu 'Absatz 4

- Die Anderungen sind rein sprachlicher Natur und ergeben sich aus der Ersetzung |
des Begriffs ,Prifungsausschusses” durch den Begriff ,,P»rUfungskommission“.

- Die Streichung der Worter ,durch Handschlag® ist eine sbrachlibhe Anpassung des
“Gesetzestextes an die heute Ubliche Praxis, in der diese Form der Verpfhchtung
seit langem nncht mehr Ublich ist.

Zu Absatz 5

Die Anderungen sind rein sprachhcher Natur und ergeben sich aus der Ersetzung
des Begriffs ,,Prufungsausschusses durch den Begriff ,,Prufungskommlssnon

Zu Absatz 6

' Die Neufassung des Absatzes 6 resultiert aus dem Zustandigkeitswechsel und der
nunmehrigen Zusténdigkeit der Prifungsstelle bei der Wirtschaftspriferkammer.



9. Trurkea hﬁ 302/07)-,'

B Die bisherige ,Bestimmung der Aufgaben flr die Aufsichtsarbeit” entféllt, da diese
-Tatigkeit auf die neu geschaffene Aufgabenkommission tbergeht.

‘Ansonsten bleibt Absatz 6 inhaltlich unberiihrt. -
Zu Absatz 7

‘Die Anderungen sind rein sprachlicher Natur und ergeben sich aus der Ersetzung .
des Begriffs ,Prifungsausschusses” durch den Begriff ,Priifungskommission®.

Zu Absatz 8

- Die Neueinfiigung des Absatzes 8 stellt klar, dass mindestens zwei bundesweite
Prifungstermine im Kalenderjahr durch die Wirtschaftspriiferkammer angeboten
werden. Hiermit bleibt das derzeit gro3ztigige Angebot an Priifungsterminen fir
die Bewerber erhalten, da auf Bundesebene weiterhin immer mindestens zwei
Prifungstermine im -Kalenderjahr angeboten werden. Diese Vorschrift besagt

- jedoch im Umkehrschluss nicht, dass auch in jedem einzelnen Bundesland zwei
Priifungstermine im Kalenderjahr angeboten werden miissen. Soweit die
bundesweit einheitliche Priifung dezentral absolviert werden kann, sich in einem.
Bundesland aber nicht gentigend Examensbewerber fir einen Termin melden, ist
es zulassig, diese auf Prifungsorte in den benachbarten Bundeslandern zu
verweisen. Somit wird ledlghch klargestellt, dass jeder Bewerber in der
Bundesrepublik zweimal im Jahr die Mogllchkelt hat, an dem
‘Wirtschaftspriifungsexamen teilzunehmen; ein Anspruch auf Durchfuhrung in
seinem Bundesland besteht mcht ' :

Zu Nummer 3 (§ 4)

Die AnderUng der Uberschrift resultiert aus der Ersetzung des
- ,Prifungsausschusses” durch die ,Priafungskommission®.-

Zu Absatz 1 Satz 1 und 2

Die Neufassung des Absatzes 1 ist die Folge eines geanderten Verfahrens

-aufgrund des Zustandigkeitswechsels von der obersten Landesbehdrde auf die

Wirtschaftspriiferkammer. Um die Unabhéngigkeit und Staatlichkeit des

Priifungsverfahrens zu gewéhrleisten, werden die Mitglieder der

Prifungskommission nicht nur vom Beirat der Wu‘[schaftspruferkammer berufen

sondern die vorherige Vorschlagsliste des Vorstandes der

~ Wirtschaftsprifferkammer bedarf der Zustimmung des Bundesministeriums fiir

- Wirtschaft und Arbeit. Zudem sind die Vertreter der obersten Landesbehdrden

~ vom Beirat nach Benennung durch diese zu bestellen; ein Wahlrecht des
Vorstandes oder des Beirates der ertschaftspruferkammer besteht dlesbezugllch

mcht :

Anders als bei der Aufgabenkommnssnon ISt wegen des hohen Aufwandes bei der
Berufung der Kommlssmnsmltglleder eine Berufung in der Regel fur die Dauer von
-funf Jahren vorgesehen. : '
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Zu den Abséatzen 2 bis 5

Die Ubrigen Anderungen in den nachfolgenden Absatzen sind redaktionelle
Folgednderungen aufgrund des geénderten Verfahrens, bedingt durch den
Zustandigkeitswechsel zur Wirtschaftspriiferkammer. Zu erwdhnen ist besonders
“die in der Folge eintretende Aufgabeniibertragung von den am Ort der obersten
Landesbehdrden bestehenden Industrie- und Handelskammern (regionales
Benennungsprinzip) auf den Deutschen Industrie- und Handelskammertag
(bundesweites Benennungsprinzip). Diese Aufgabeniibertragung geschieht mit
- Zustimmung des Deutschen Industrie- und Handelskammertages, die wiederum
auf dem Einverstandnis der bisher zusténdigen regionalen Industrie- und o
Handelskammern beruht.

Zu berticksichtigen ist hierbei, dass bei der Berufung der Mitglieder der
Prifungskommission bislang die Vertreter der Wirtschaft sowie alle anderen
Vertreter bei ihrer Bestellung als Priifer ein Ernennungsschreiben vom
zustandigen Landesministerium, also einer Regierungsstelle, erhielten. Um- dlese :
staatliche Wiirde der Ernennung beizubehalten, werden die Ernennungsurkunden
der Wirtschaftspriferkammer ausdriicklich darauf hinweisen, dass der Vorschlag
des Vorstandes der Wirtschaftspriferkammer an den Beirat Uber die zu
wahlenden Mitglieder der Prifungskommission die Zustimmung des
Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Arbeit fand (Zustimmungshinweis). Die
‘genaue Formulierung wird noch im Verwaltungswege zwischen dem
Bundesministerium fiir ertschaft und Arbeit und der ertschaftspruferkammer
erarbeitet werden.

Zu Nummer 4 (§.5)

Durch die veranderten Anfordérungen an die Berufspraxis der Wirtschaftspriifer

~ sind auch die Inhalte des Wirtschaftspriiferexamens dementsprechend ‘
anzupassen und insbesondere internationale Entwncklungen der letzten Jahre zu
. berucksnchtlgen

So wird in Abschnitt A das ,Wirtschaftliche Prifungswesen” um die
Themenbereiche ,Unternehmensbewertung” und ,Berufsrecht der
Wirtschaftspriifer* erganzt, sowie unter anderem die ,International anerkannten
Rechnungslegungsgrundsatze® und die ,Rechnungslegung in besonderen Fallen”
hervorgehoben. Neu hinzu kommt das Gebiet der ,~Jahresabschlussanalyse”. Die
bisherige Formulierung, dass ,alle Priifungsgebiete einschlieRlich der rechtlichen
Vorschriften* zu prifen sind, diente nur der Klarstellung, da dies bei der Prifung
zum einen ohnehin untrennbar mit den neuen Themen verbunden ist und zum
_anderen dahingehend interpretiert werden konnte, dass im Rahmen des

ertschaftsprufungsexamens elngehend rechtliches Wlssen abgepruft wirde, was
~ nicht zutrifft.

Die Neuregelung des Punktes A 2 grenzt nunmehr verschiedene Arten der
Prifung, insbesondere die ,Priifung der Rechnungslegung®, die ,sonstigen

~ gesetzlich vorgeschriebenen Priifungen, insbesondere aktienrechtliche
Sonderprifungen und Geschaftsfiihrungs-Prifungen” sowie die ,anderen
‘betriebswirtschaftlichen Priifungen, insbesondere Due-Diligence-Priifungen,
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Unterschlagungspriifungen, Wirtschaftlichkeitsprifungen und Priifungen von
Sanierungskonzepten® genau voneinander ab. : :

Neu hinzugefiigt wird Punkt A 3, der die ,Grundziige und Priifung der
Informationstechnologie” beriicksichtigt. Neu hinzugefligt werden ebenso die
LBewertung von Unternehmen und Unternehmensanteilen” sowie das ,Berufsrecht
der Wirtschaftsprifer”, das gesetzessystematisch allerdings zukiinftig im Abschnitt

| ~ Azufinden ist.

Der Abschnitt B wird insgesamt deutlicher an die Praxis der Wirtschaftsprifer
angepasst. Dementsprechend werden die Schwerpunkte auf ,Angewandte
Betriebswirtschaftslehre” und ,Volkswirtschaftslehre” gelegt, insbesondere
.Kosten- und Leistungsrechnung®, ,Planungs- und Kontrollinstrumente®,
,Unternehmensfiihrung und Unternehmensorganisation“ sowie
~Unternehmensfinanzierung und Investitionsrechnung®.

Im Abschnitt C werden ,Grundziige des Europarechts” neu inden
Prifungsfacherkanon aufgenommen. Die Grundziige des Europarechts haben
nicht nur Bedeutung fur die Wirtschaftspriifung, sondern auch fir die
Steuerberatung, dort insbesondere die europarechtlichen Grundfreiheiten und die -
wesentlichen wirtschaftsrechtlichen Regelungen im EG- und EU-Vertrag (vgl. auch
§ 37 Abs. 3 Nr. 5 StBerG). Da die Wirtschaftsprifer auch zukinftig geman

§ 2 Abs. 2 WPO die Befugnis zur unbeschrankten Hilfeleistung in Steuersachen

(§ 3 StBerG) haben, ist die Erganzung sinnvoll und geboten. Der Abschnitt C wird
ferner auf die notwendigen Schwerpunkte des rechtlichen Wissens der
Examensbewerber konzentriert und zugleich werden notwendige Anpassungen an
geanderte Rechtslagen durchgefiihrt, so z.B. der Wegfall der ,Grundziige des

- Wechsel- und Scheckrechts” und die Einbeziehung der ,,Grundzuge des
Insolvenzrechtes nach der neuen Insolvenzordnung. :

Auch der Abschnitt D wird insbesondere an die geanderte Rechtslage angepasst,
so werden die ,Vermdgensteuer” und ,Kapitalverkehrssteuer” gestrichen, dafir
aber wird das ,Umwandlungssteuerrecht mit aufgenommen. Auch wird das
LAullensteuerrecht” durch ,Internationales Steuerrecht” ersetzt.

Zu Nummer 5 (§ 7)

- Die Neufassung ergibt sich durch die Neueinflihrung des § 13b WPO.

Zu Nummer 6 (§ 8 Abs. 2)
Zu Satz 2

Die Neufassung, mit der nunmehr technische Hilfsmittel, die insbesondere dem
Ausgleich behinderungsbedingter Nachteile dienen, zugelassen werden kénnen,
fixiert lediglich eine ibliche jahrelange Praxis, versucht aber gleichzeitig méglichen
~ Missbrauch zu verhindern. Durch den eingeschobenen Nebensatz soll deuthch
gemacht werden, dass hierunter insbesondere Hilfsmittel wie
VergrofRerungsglaser, Schreibhilfen, Horgerate und Lesecomputer umfasst
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werden. Die zeitiiche Verléngerungsméglichkeit wird von bisher genau ,einer
Stunde” auf ,nicht mehr als eine Stunde” sprachlich modifiziert und entspricht
damit der kiinftigen Fassung des § 18 Abs. 3 Satz 2 DVStB. -

Zu Satz 3

Die F.ormulie'rungen werden dem geanderten § 5 PrifO WP angepasst.

Zu Nummer 7 (§§ 8a und 8b)
Zu § 8a

Die Neueinfithrung dieser Norm resultiert aus der Zustandigkeitstibertragung fiir

. das Zulassungs- und Prifungsverfahren von den obersten Landesbehérden auf
die Wirtschaftspriiferkammer, Wahrend bisher ein Vertreter einer-obersten
Landesbehotrde den Vorsitz Giber den Priufungsausschuss hatte, somit die Aufsicht
Uber den Geschéftsbetrieb des Prifungsausschusses fuhrte und auch die
Aufgaben flr die Aufsichtsarbeiten zu bestimmen hatte, ist hierfur nunmehr eine
Aufgabenkommission eingerichtet worden, um das fachliche Wissen und die
praktische Kompetenz in einem Personenkreis zu bindeln, der sich intensiv auf -
das Bestimmen der Prufungsaufgaben konzentrieren kann. '

Da derzeit Aufgabenumfang und zeitlicher Einsatz der Mltgheder der

- Aufgabenkommission unklar sind, kann die Aufgabekommission sich bei Bedarf
eine eigene Geschaftsordnung geben, um die auBeren Rahmenbedmgungen ihrer
Arbelt zuregeln.

Ein WIchtlger Regelungspunkt ist die Zusammensetzung der :

- Aufgabenkommission, die bereits im Entwickeln und Aussuchen der geelgneten
Prafungsaufgaben die Staatlichkeit, die Qualitat sowie die Unabhéngigkeit des -
Prufungsverfahrens vom Berufsstand unterstreichen sollen. So ist nlcht nur der
weisungsungebundene Leiter der Priifungsstelle Mitglied der
Aufgabenkommission, sondern auch ein Vertreter einer obersten Landesbehtrde
als Vorsitzender, ein Vertreter der Wirtschaft, ein Mitglied mit der Befahigung zum
- Richteramt (der auch Wirtschaftsprifer sein kann) sowie zwei Hochschullehrer fur -
Betriebswirtschaftslehre. Die maximal zuldssige Anzahl an Wirtschaftsprifern in
dieser Kommission stellt das fachliche Wissen sicher, diese verfliigen aber uber
kelne das Verfahren beeinflussende Entscheldungsmehrhelt

Aus eben diesen Griinden wird auch in Absatz 3 eine Zwe.idrittelmehrhei"t bei
Entscheidungsprozessen der Aufgabenkommission.eingefihrt.

Im Unterschied zur Prifungskommission werden die Mitglieder der
Aufgabenkommission in der Regel fiur die Dauer von drei Jahren berufen;

- § 4 PrifO WP gilt fir das Verfahren entsprechend. Dies resultiert aus der
erheblichen Arbeitsbelastung, der sich die Mltglleder der Aufgabenkommlssmn
gegenubersehen
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Zu § 8b |
Far Entscheidungen nach § 5 Abs. 5 WPO wird bei der Pr[]fungsstéllé eine
Widerspruchskommission eingerichtet, die personell mit der Aufgabenkommission
nach § 8a Abs. 2 PriifO WP identisch ist. Die Kommission entscheidet mit
Stimmenmehrheit; bei Stimmengleichheit entscheidet die Stimme des
Vorsitzenden. § 8a Abs. 4 PrifO WP gilt entsprechend
Zu Nummer 8 (§ 9 Satz 1)

Notwendige sprachliche Anpassung aufgrund des Zustandigkeitswechsels. -

Zu Nummer 9 (§ 11 Abs. 1) |

Notwendige sprachliche Anpassung aufgrund des Zustandigkeitswechsels.

Zu Nummer 10 (§ 12 Abs. 3) .

Notwendige sprachliche Anpassung an den geanderten § 5 PrafO WP.

Zu Nummer 11 (§14)

Zu Absafz 1
| Notwendlge sprachhche Anpassungen an den geanderten § S PrafO WP.
Zu Absatz 2 Satz 3

Die Aufhebung des Satzes 3 in'Absatz 2 resultiert aus dem Wegféll des
- Prifungsgebietes des genossenschaftlichen Prifungswesens.

Zu Absatz 3

l~nhaltlich notwendzi'ge }Ergénzung durch Neueinﬁigunvg des § 13b WPO.

_Zu Absatz 4 N

~ Notwendige sprachliche Neufassung durch di'e SchlieBUng des Zugangs zum
Beruf des vereidigten Buchprifers sowie durch den Zusténdigkeitswechsel.
}Zu Nummer 12 (§ 18 Abs. 3)

Notwendige sprachliche Ahderung_aufgrun'd der Ersetzung des
- ,Prifungsausschusses” durch die ,Prifungsstelie”.
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Zu Nummer 13 (§ 20)
 Zu Absatz 2

Notwendige sprachliche Anderung aufgrund der Ersé.tzung‘des' '
.Prufungsausschusses” durch die ,Prifungsstelle”.

Zu Absatz 3

Durch den neu angefligten Halbsatz wird klargestellt, dass
Racktrittsfolgeprifungen zwar grundsétzlich moglich bleiben, in Verbindung mit
den Regelungen der §§ 13a Abs. 2 und 139a Abs. 3 WPO diese Mdglichkeit aber
nur noch zeitlich begrenzt bestehen bleibt (fixer Endtermin).

Zu Nummer 14 (§§ 21 und 22)
Zu§ 21
Zu‘Absatz 1.

Inhaltlich wird die bisherige Norm unberuthrt gelassen. Erganzt wird allerdings,
dass Wiederholungspriifungen zwar grundsatzlich méglich bleiben, in Verbindung
mit den Regelungen der §§ 13a Abs. 2 und 139a Abs. 3 WPO diese Mdglichkeit
aber nur noch zeitlich begrenzt bestehen bleibt (fixer Endtermin).

- Zu Absatz 2

Notwendige Neufassung durch Wegfall der bisherigen Nummern 4 und 8 in

- § 2 PriofO WP sowie aufgrund der durch den Zustandigkeitswechsel
eingeschrankten Anwendbarkeit fir Antrage von Bewerbern, die bereits vor dem
1. Januar 2004 zur Prifung zugelassen waren. Die eingeschrankte Anwendbarkeit
gibt der Prufungsstelle bei der Wirtschaftspriferkammer, der die Akten aus der

- Erstpriifung regelmaRig nicht vorliegen, die Mdglichkeit, von dem jeweiligen
Bewerber nochmals séamtliche tiber die Zulassung zur Priifung erforderlichen
Unterlagen anfordern zu kénnen. Dies dient einer sachgerechten
‘Verwaltungsentscheidung und somit letztlich auch der Wahrung der Rechte der
Bewerber :

Zu§22

Notwendige sprachliche Anderung aufgrund der Ersetzung des
-Prifungsausschusses” durch die ,Prifungsstelle”. Die Neufassung beriicksichtigt
zudem die Moglichkeit, dem Bewerber auf Wunsch die Priifungsgesamtnote
mitzuteilen, ggf. unter Angabe der Ableistung einer Erganzungsprufung, weitere
Angaben sind hingegen nicht umfasst. Hintergrund der Ergénzung ist, dass die
Prufungsnote unter Umstanden von besonderem Interesse beim beruflichen
Fortkommen sein kann.
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Zu Nummer 15 (BUndeluhgsnorm) ,

SpféChliche A_npassung an die Ersetzung des ,,Prijfungs'aussChusses“vduvrch die
LPriafungskommission® aufgrund des Zusténdigkeitswechsels. '

Zu Artikel 3 (Anderung der PriifO EG)

Grundsatzlich gilt innerhalb der Prifungsordnung fir die Eignungspriifung die
Gleichwertigkeit von Schriftform und elektronischer Form gemaR § 3a VwV{G, es
sei denn, letztere ist ausdriicklich ausgeschlossen.

Zu Nummer 1 (Bezeichnung der Verordnung)

lee Strelchung der Weérter ,vereidigte Buchprufer” ergibt sich aus der Schhel&ung
des Berufszugangs der vereidigten Buchpriifer.

- Zu Nummer 2 (§ 1 Abs. 1)

Die Ersetzung des Begrlffs der ,obersten Landesbehorde durch den Begrlff der
~Prifungsstelle bei der Wirtschaftspriiferkammer* ist notwendlge sprachllche
Konsequenz des Zustandlgkeltswechsels ‘ ’

Zu Nummer 3 (§2)
- Zur Uberschrift und zu Absatz 1

Notwendige sprachliche Konsequenz aus der Ersetzung des

.Prafungsausschusses” durch die ,Prifungskommission®. Die Strelchung des

Satzes 3 ist Folgednderung zur SchlieBung des Berufszugangs zur vere|d|gten
Buchprufung

Zu Absatz 2

Die bisherigen Regelungen in den Absétzen 2 bis 6 werden mit dem Ziel der
Verschlankung des Verordnungstextes aufgehoben, und es wird stattdessen ein
Verweis auf die gleichlautenden Vorschriften in der Priifungsordnung fur
Wirtschaftsprifer eingefligt.

* Zu Nummer 4 (§ 3)

Neben der sprachlichen Anpassung der Begriffe in der Uberschrift und im Wortlaut
der Norm werden auch die Vorschriften zum Berufungsverfahren der Mitglieder an
die der Prufungsordnung fur ertschaftsprufer angeghchen vgl. Anmerkungen zu
§ 4 PrufO WP. : A
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'Zu Nummer 5 (§ 4)
Zu Absatz 1

Neben den erlauternden Erga@nzungen in Abschnitt A Nr. 2 und 3 liegtin
‘Nummer 4 eine redaktionelle Anpassung infolge der Novellierung des

~ Umwandlungsrechtes durch das Gesetz zur Bereinigung des Umwandlungsrechts
vom 28. Oktober 1994 (BGBI. | S. 3210) und in Nummer 5 eine an § 5 PrifO WP

- angelehnte Erganzung der ,Grundziige des Europarechts” vor.:

Abschnitt B Nr. 4 wird an die veranderten Anforderungen in der Praxis angepasst
(,Internationales Steuerrecht®), die neue Nummer 5 korrespondiert zum in
Abschnitt A Nr. 4 neu aufgenommenen Umwandlungsrecht.

Zu Absatz 2

In Abschnitt A werden in Anlehnung an den geanderten §5 PrifO WP die
,,Personenhandelsgesellschaﬁen im Sinne des § 264a HGB" eingeflgt.

In Abschnitt C Nr. 1 wird wegen des Wegfalls der Vermogensteuer ab
1. Januar 1997 als redaktionelle Anpassung der Begriff der ,,Vermogensteuer
gestnchen

Die Neufassung der Nummer 3 ist damit zu begriinden, dass ,Arbeits- und
Sozialversicherungsrecht” gestrichen werden kann, da die sog.
Priiferbefahigungsrichtlinie (84/253/EWG) eine Beschrankung auf
rechnungslegungsrelevante Bestimmungen vorgibt, die unter Abschnitt A Nr. 1
enthalten sind. Im Austausch dessen wird das ,Kapitalmarktrecht” aufgrund der
besonderen Bedeutung fur dle Tatigkeit des ertschaftsprufers neu
aufgenommen :

Die branchenbezogenen ,,Prufungsbesonderhelten in Abschnitt C.Nr. 4 werden im
Emklang mit den Anderungen in § 5 PrifO WP gestrichen.

Zu Absatz 3
Durch d|e Aufhebung der Nummer 4 in Abschnltt C ist dieser hmfalhg und daher zu |
streichen. - ‘
Zu Nummer 6(§9)

* Die Aufhebung der Norm, die die Priifungsgebiete der Eignungsprifung als

- vereidigter Buchprufer festlegte, ist eine inhaltliche Folge&nderung der SchheBung
des Berufszugangs zur.vereidigten Buchprufung
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Zu Numrr;erl'/' (§ 6)
Die Neufassung der Norm berucksnchtlgt den neu emgefugten § 13b WPO bleibt
im ubrlgen aber lnhalthch unberuhrt
Zu Numrﬁer 8 (§ 7 Abs. 1)
Die Anderung.des Absatzes kresultiert aus der 'no'twendigeh spraéhlichen Andérung

aufgrund des Zustandigkeitswechsels von den obersten Landesbehorden auf die
Prufungsstelle bei der Wirtschaftspriferkammer.

’ZLI Nummer 9 (§ 8)

o Zu Absatz 1 Satz 2 '

Die Streichung der ,,Elgnungsprufung als vereldlgter Buchprifer” ist notwendige
Konsequenz der Schliefung des Berufszugangs zur vereidigten Buchpriifung. Der
Verweis auf die Kommissionen nach §§ 8a und 8b der PrifO WP ersetzt eine
eigene, umfangreiche Regelung zur Zusténdigkeit und Arbeitsweise der Aufgaben-
- und Widerspruchskommission im Rahmen der Elgnungsprufung und dient somit
zur Verschlankung des Verordnungstextes.

' Zu Absatz 2

Die Neufassung passt den Wortlaut zum einen an den ebenso mddlflzneﬁen
§ 8 Abs. 2 PrafO WP und zum anderen an die Anderungen des § 4 PrufO EG an.

Zu den Absatzen 3 und 4

Die sprachlichen Anderungen sind Konsequenz des Zustandlgkeltswechsels von
den obersten Landesbehorden auf die ertschaftspruferkammer '
Zu Nummer 10 (§ 9)

Die Anderungen in dieser Norm folgen zum einen sprachlich aus der Ersetzung
des ,Priifungsausschusses” durch die ,Prifungskommission® und zum anderen
inhaltlich aus der Konsequenz der SchlieBung des Berufszugangs zur vereidigten
Buchprlfung und der damit einhergehenden Authebung des § 5 PrafO EG.

Zu Nummer 11 (§ 10)

Notwendige sprachliche Anderungen in den Absatzen 1 und 2 aufgrund der
Ersetzung des ,Prifungsausschusses” durch die ,Prifungskommission” sowie -

aufgrund der Umsetzung des Bundesgleichstellungsgesetzes.

Die Streichung des inhaltlich berfliissigen Verweises in Absatz 1 auf
§ 2 Abs. 3 PrifO EG verschlankt den Wortlaut der Norm.
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- Zu Nummer 12 (§ 11)
Zu Absatz 2

Die sprachlichen Anderungen resultieren aus def Ersetzung des
.Prifungsausschusses” durch die ,Prifungsstelie”.

Zu Absatz 3

Durch den neu eingefiigten Halbsatz wird klargestellt, dass

~ Rcktrittsfolgepriifungen zwar grundsatzlich moglich bleiben, in Verblndung m|t
den Regelungen der §§ 13a Abs. 2 und 139a Abs. 3 WPO diese Mogllchkelt aber
nur noch zeitlich begrenzt bestehen bleibt (fixer Endtermln)

Zu Nummer 13 (§ 12)
Zu Absatz 1

Inhaltlich wird die bisherige Norm unberiihrt gelassen, erganzt wird allerdings,

- dass Wiederholungsprifungen grundsatzlich moglich bleiben, in Verbindung mit
den Regelungen der §§ 13a Abs. 2 und 139a Abs. 3 WPO diese Mdglichkeit aber
nur noch zeitlich begrenzt bestehen bleibt (flxer Endtermln)

Zu Absatz 2

Die aufgrund des Zusténdigkeitswechsels eingeschréankte Anwendbarkeit fiir
Antrage von Bewerbern, die bereits vor dem 1. Januar 2004 zur Prifung
zugelassen waren, gibt der Priifungsstelle bei der Wirtschaftspriiferkammer, der
die Akten aus der Erstprifung regelmafig nicht vorliegen, die Méglichkeit, von
. dem jeweiligen Bewerber nochmals sémtliche Uiber die Zulassung zur Prifung
erforderlichen Unterlagen anfordern zu kénnen, und dient damit einer
‘sachgerechten Verwaltungsentscheidung und somlt letztlich auch der Wahrung
der Rechte der Bewerber -

Zu Nummer 14 (§ 13)

Notwendige sprachliche Anderungen aufgrund der Ersetzung des
,Prufungsausschusses” durch die ,Prifungskommission®.

Zu Artikel 4 (Anderung der WP-SiegelVO)

Zu Nummer 1 (Bezeichnung der Verordnung)

" Durch den Wegfall des Instituts der ,vorlaufig bestellten Personen” nach den
ehemaligen §§ 131b Abs. 2 und 131f Abs. 2 WPO ist die Uberschrift entsprechend
~anzupassen.
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Zu Nummer 2 (§ 1 Abs. 2)

Durch den Wegfall des In'stltuts der ,vorldufig bestellten Peréonen nach den
ehemaligen §§ 131b Abs. 2 und 131f Abs. 2 WPO ISt die Norm entsprechend
anzupassen. ’

Zu Nummer 3 (§ 2)

 Zu Absatz 2

Im Rah'men einer Anderung der Berufssatzdng fﬁr Wirtschaftsprifer und vereidigte

Buchpriifer ist das bisher in § 29 Abs. 2 Satz 2 der Berufssatzung fiir

Wirtschaftspriifer und vereidigte Buchpriifer enthaltene Verbot der abweichenden
Firmierung fur Zweigniederlassung von Berufsgesellschaften aufgehoben worden.

‘Das Bundesministerium fur Wirtschaft und Arbeit als Rechtsaufsichtsstelle hatte

seinerzeit keine Bedenken gegen die Aufhebung unter dem Gesichtspunkt eines
moglichen Widerspruchs zur Regelung des § 2 Abs. 2 Satz 2 WP-SiegelVO
gesehen. Zugleich hatte es aber deutlich gemacht, dass aufgrund der Anderung

- der Rechtsauffassung zum Firmenrecht sowie der hierdurch von der
“Wirtschaftspriiferkammer durchgefiihrten Anderung der Berufssatzung

Anpassungsbedarf fur die Siegelverordnung entstehe. Die ohnehin vorgeséhene
Aufhebung einzelner Vorschriften in der Siegelverordnung wird daher nun genutzt,
um die Erganzung der Vorschrift vorzunehmen. Auf die Vorgabe eines Musters flr

~die Siegelgest'altung wird verzichtet.

Zu Absatz 4

Durch den Wegfall des Instituts der ,,vorlauf ig bestellten Personen nach den -
ehemaligen §§ 131b Abs. 2 und 131f Abs. 2 WPQ ist der Absatz 4 entsprechend

_ anzupassen

Zu Nummer 4 (§ 3)

Die Landesklausel fiir das Land Berlin ist mangels Regelungsbedarfes.

aufzuheben; die bundesweite Geltung der Wirtschaftsprifer-Siegelverordnung
bedarf nach der Wiedervereinigung keiner ausdriicklichen Feststellung mehr.

- Zu NUmm”erAvS (Anlage 2)

| Nofwendige Folgeanderung zur Aufhebung des § 1 Abs. 2 WP-SiegelVO.

Zu Artikel 5 (Anderung der BerufshaftpfhchtverSIcherungsordnung fur
Wirtschaftspriifer)
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Zu Nummer 1(§1Abs. 4 Satz 2)

Durch die Neufassung des § 44b Abs. 4 WPO war der Satz entsprechend zZu
erganzen

'Zu Nummer 2 (§ 5 Abs. 1 Satz 1)

Notwendige sprachllche Anpass(mg aufgrund des Zusténdlgkeltswechsels zum
1. Januar 2004 von den zusténdigen obersten Landesbehorden auf die
ertschaftspruferkammer

Zu Nummer 3 (§ 7)

Die Neufassung der Norm unterstreicht die Aufsichts- und Sanktionierungspflicht
der Wirtschaftspriiferkammier, die aufgrund des § 20 Abs. 2 Nr. 4 WPO bereits
durch formelles Gesetz begriindet ist; die Novellierung hat daher lediglich

~ deklaratorischen Charakter. Hiermit sollen im Rahmen der Verbesserung des
Verbraucherschutzes durch eine klare Inaussichtstellung von Sanktionen d|e
Berufsangehorigen dazu gebracht werden, im Rahmen ihrer
Berufshaftpflichtversicherung besonders sorgféltig und insbesondere unverziiglich
zu agieren. Dieser ledigliche Priifungsauftrag begriindet keine zusatzlichen
berufsrechtlichen MaRnahmen Uber die berelts in der Wirtschaftspriferordnung
geregelten Maflnahmen hinaus.

Zu Nummer 4 (§ 7a)

- Diese neu eingefligte Vorschrift regelt nunmehr das sog. Nachweisverfahren. Mit
der Anderung des § 44b Abs. 4 WPO fallt zwar der bisher erforderliche Nachweis
der ordnungsgemafen Versicherung der Nicht-Wirtschaftspriifersozii fort. '

"Allerdings muss der Wirtschaftspriifersozius jetzt nachweisen, dass ihm auch bei

' gesamtschuldnerischer Inanspruchnahme der nach § 54 WPO erforderliche

Versicherungsschutz uneingeschrénkt zur Verfiigung steht. Zur Klarstellung des

Nachweisverfahrens sind daher die entsprechenden Verfahrensregelungen

aufzunehmen y

Zu Artikel 6 (Anderung des Handelsgesetzbuches)

§ 323 Abs. 5 HGB ist aufzuheben, da die entsprechende Verjahrungsregelung im
§ 51a WPO aufgehoben wird und dort nunmehr die regelmébige Verjahrung des
Burgerlichen Gesetzbuchs Anwendung findet. Es handelt sich insoweit um eine
technische Anpassung an die neuen Verjahrungsregelungen im Blrgerlichen
Gesetzbuch.

Vorschlage fur eine Erweiterung der Haftung des Ab’schlus‘s;)rijfers nach
§ 323 HGB, die die Bundesregierung auf der Grundlage ihres
Mallnahmenkatalogs zur Starkung der Unternehmensmtegrltat und des
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' Anlegerschutzes vomv 25. Fébruér 2003 den gesetzgebenden Korperschaften
~ unterbreiten wird, werden durch die hler vorgesehene Anpassung nicht
praJudIZ|ert :

Der Ubergang von einer finfjihrigen auf eine dreijahrige Verjahrungsfrist bedeutet
~ keine Schlechterstellung des Auftraggebers des Wirtschaftspriifers. Zwar wird die
Frist zeitlich verkilrzt, jedoch beginnt die dreijahrige Verjahrungsfrist nicht vor
Eintritt der Bosglaublgke:t des Glaublgers vgl. § 199 Abs. 1 Nr. 2 BGB.

Zu Artikel 7 (Anderung des Eihfi]hrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch)

“Ein Auselnanderfallen der Verjahrungsfristen ZWISChen der .
Wirtschaftspriiferordnung und § 323 Abs. 5 HGB ist zu vermeiden; daher ist nicht
nur § 323 Abs. 5 HGB aufzuheben, sondern auch eine Ubergangsregelung im
EGHGB, verglenchbar dem neuen § 139b WPO (s. Anmerkungen dort),
‘'vorzunehmen.

Zu Artikel 8 (RUckkehr zum einheitlichen Verordnungsrang)

Die sog. Entstelnerungsklausel verhmdert ein dauerhaftes Nebenelnander von
Vorschriften mlt unterschiedlichem Rang.

 Zu Arﬁkel 9 (Neufassung)

Das Bundesmmlstenum fiir Wirtschaft und Arbeit kann die
Wirtschaftspriferordnung in neuer Fassung zu einem spaterem Zeltpunkt neu
bekannt machen

Zu Artikel 10 (Ihkréfttreten, AuRerkrafttreten)
Das Gesetz tritt am 1. Januar 2004 in Kraft. .

Die ,Verordnung zur Durchflihrung von Artikel 6 des Bilanzrichtlinien-Gesetzes®,
die auf dem ebenso aufzuhebenden § 131d WPO beruht, ist im Zuge der
Schlielung des Zugangs zum Beruf des vereldlgten Buchprufers
konsequenterwelse aufzuheben.

§ 134a Abs 5 WPO war nach dem Anderungsgesetz zur -
Wirtschaftspriferordnung vom 19. Dezember 2000 der damals neugefasste

§ 134a Abs. 3 WPO. Durch die nunmehrige Aufhebung auch des

§ 134a Abs. 3 WPO (vgl. Anmerkungen dort) ist-auch die ,Priifungsordnung fur die .
Eignungsprifung als Wirtschaftspriifer nach § 134a Abs. 5 der
Wirtschaftspriferordnung” aufzuheben. Laufende Verfahren im Zulassungs- und
Prifungsbereich werden nach der blslang geltenden Rechtslage zum Abschluss
gebracht.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

